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KREISAS IDEJAS MUSDIENU LATVIJA

Manas agrinakas atminas par kreisajam idejam nak no 20. gs. 90. gadu sakuma.
Hokeja treneris izdalija visiem lapinas un aicinaja sarakstit inventara priek$metus,
kas batu nepieciesami. Vel arvien valdija padomju deficita ekonomika.’® Labs
inventars nebija nopérkams, un arzemju mantas maksaja nenormali dargi. Kads
komandas biedrs uzrakstija uz lapinas “najas, kreisas”. Kad citi to ieraudzija, tas
kluva par lielas jautribas avotu. Tagad, péc gadiem, grati precizi noformulét, kas
visvairak izraisija $o jautribu.

Vardam kreisas ir dazadas nozimes. Tas nozimé gan kreiso preci — kaut ko,
kas tiek realizéts arpus taisna cela — vai nu nelegali ieguts, vai pardevéja atlikts,
brakéts, legalizéts; iespéjams, par zemaku cenu, iespéjams, zemakas kvalitates, tacu,
iespéjams, ka tirgi, ar meklésanu atrodama tiesi ista un labas kvalitates specifiska
manta, kas oficialaja tirdznieciba neparadas.

Visdrizak vins ar kreiso bija domajis ko vienkarsaku. Hokeja visas najas ir ar
ielieckumu uz kreiso vai ar ielickumu uz labo pusi. Katram ir sava, érta puse, spélét
ar otras puses ielickumu nav iespéjams, un sanemt niaju ar nepiemérotas puses
ielieckumu ir tas pats, ka nopirke divus vienas kajas zabakus — zabaki ir, bet staigat
isti nevar. Un gluzi nepamatotas $is norades par kreisumu nebija. Reizém, kad
najas bija dabutas, bet ne uz isto pusi, treneris izdalija, kadas nu bija. Tada bija
deficita un bartera ekonomika parmainu laikos.

Nuju rakstisana vajadzibu saraksta bija sapigi praktiska. Bija jaspélé ar vecam,
novazatam, ielauztam najam. Najas bija vismainigaka ekipéjuma dala, tu tas da-
buji, apévelgji, ielociji lapstinu, notini, saki spélét, un tad — neizbégamais cel§ uz

3 Jano$a Kornai (Jdnos Kornai) 1980. gada gramata “Deficita ekonomika” (Economics of
Shortage) trakté deficitu nevis ki planveida ekonomikas blakni, bet ka sistémisku likumsaka-
ribu. Deficitu savukart varéja apiet ar blata sistému, par kuru ari pieejami interesanti antropo-
logiski pétijumi, pieméram, Alonas Ledenevas (Alena Ledeneva) gramata “Russia’s Economy of
Favours: Blat, Networking and Informal Exchange” (1998).
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sabrukumu un nolieto$anos. lerakstit najas vajadzigo priekSmetu saraksta bija
vienkarsi nepiedienigi. Jo niiju nekad nepietika. Visiem tas bija nepieciesamas, un
visiem tas bija labi zinams. Tapéc ta bija kreisa ideja.

Devindesmitie gadi Latvija atnaca ar labéjo domasanu. Tirgus ekonomika.
Liberila demokritija. Atvérta sabiedriba. Arvalstu investicijas. Privatizacija. Kon-
kurence. Tie bija jédzieni, kas solija augSupeju un ekonomisku labklajibu.

Sobrid, pagatné raugoties, varam sacit, ka atra un totala pareja uz briva tirgus
ekonomiku nebija vistaisnigakais un ari ne visefektivakais risindjums.** Pirmais
pécpadomju Latvijas valdibas vaditajs Ivars Godmanis nesenas intervijas sacis
atzit”, ka varbat viss, ko darija devindesmito gadu sakuma nebija gluzi pareizi,
ka varbuit vajadzéja lénak, pakapeniskak, citadak. Nevaram izslégt starptautiska
kapitala ieinteresétibu un ari konkrétu cilvéku savtigu ricibu, tacu kopuma Lat-
vijas ekonomikas parbavi $aja laika lietderigi skatit tie$i $ada, labéju un kreisu
ideologiju sadursmé, un defektiva privatizacija un valsts nozagsana ir tikai blaknes,
bet ne ekonomisko reformu sléptais mérkis.

Otrs Atmodas laika varonis, pirmais Latvijas Bankas prezidents pécpadomju
perioda, Einars Rep$e, ir aizrautigs tecerisma parstavis vél $obaltdien. Rep$em
Latvijas politika nozimiga loma bijusi trisreiz. Devindesmitajos gados, budams
Latvijas Bankas vaditajs, vins turéja stingru latu, bet otra gadu tukstosa sakuma
dibinaja Jauno laiku, premjeréja un apgrieza valsts térinus “nevajadzigam”, “ne-
raksturigam” un “neekonomiskam” izdevumu pozicijam. 2008. gada ekonomis-
ka krize finan$u ministram RepSem deva iespéju konsolider ari to, kas vél bija
palicis.

Protams, veiksmes stasta mitologijai piemit zinama prieksvélésanu retorika®®
un ieskanas arl pa atvaino$anas notij, ka, protams, $is bijis loti grats laiks valstij
un cilvékiem un ka ir bijusi arT smagi zaudéjumi. Ta¢u cauri tam visam dzirdama
patiesa leposanas ar paveiktajam strukturilajam reformam. Labgjiem krize bija
svétiba, kas Java reformét neefektivo valsts parvaldi, atsakoties no neraksturigam

34 Kinas istenota pareja no socialisma uz kapitalismu, pakapeniska tirgus atvér§ana un sa-
vas ekonomikas aizsargasana ir pieradijusi savu ekonomisko efektivitati valstiska méroga. Savu-
kart strauja pareja uz kapitalismu jeb t. s. “Soka terapija” devindesmito gadu sakuma lielu dalu
Latvijas sabiedribas iedzina nabadziba, kas nebija saistita ar vinu darba kvalitates crakumu.

% Ta Ivars Godmanis 2014. gada Sacimas priekivélésanu debatés. Seit dazi no parmetu-
miem Godmanim ka neatkarigas Latvijas pirmajam valdibas vaditajam: hetp://www.tvnet.Iv/zi-

nas/v1edok11/ jQO400-grutups godmanls plelava vesturisku kludu Ari: heep: //wwwlsm Iv/lv/
bija-god

3¢ Veiksmes stdsta retorlka masiva forma paradas pirms 201 1. gada Saeimas Velesanam un

tiek asociéta ar Valda Dombrovska valdibu: http://vienotiba.lv/jaunumi/zinas/igaunijas-un-so-
mijas-premjeri-latvija-ir-apbrinojams-veiksmes-stasts/
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Sfunkcijam. Krizé tika ielikti ilgtermina pamati Latvijas ekonomiskai nakotnei.
Simtiem takstosu cilvéku emigracija ir skumja blakne, bet nav nekas tads, par ko
vajadzétu uznemties personigu atbildibu, jo globalie ekonomikas procesi to butu
izraisijusi agrak vai vélak. Ta pasauli redz labéjie.

Kreisie parmet labéjiem netaisnigumu lidzeklu sadalé. Labgjie parmet kreisa-
jiem neefektivitati lidzeklu sadalé. Abas ir vértibu iekrasotas pozicijas, un tada
zina asimetriskas arl mérku izvirziSana un sasniegumu novérté$ana. Demokratiskas
valdoso partiju mainas, kas notiek daudzas valstis, Jauj fluktuét realpolitikai starp
labé&jo un kreiso. Padomju laiks kultivéja tadas vértibas ka humanisms, solidaritate,
dali$anas, biedriskums. So vértibu zudums devindesmitajos tika apraudats, un ne
tikai nabadzibas dé].

Latvija bija viens neveiksmigs méginajums uzticét valdisanu kreisajiem, kad
otra gadu tikstosa sakuma lielako mandatu skaitu un koalicijas vadibu Rigas domé
ieguva Latvijas Socialdemokratiska stradniecku partija (LSDSP). Tacu vélétaju
vilsanas bija strauja, un nakamajas Saeimas vélésanas LSDSP pat nesasniedza mini-
malo procentu barjeru, sabiedribai atgrieZoties pie veca un drosa etniska balsojuma
principa: latviesi par latviesiem, krievi par krieviem.

Tikeal redzams: pie varas Latvija ir labgjie, bet, no otras puses, Latvijas
Valsts istenota politika daudzas nozarés ir visai kreisa, ja paraugamies uz klasisko
noskirumu par valsts intervences pakapi lidzeklu pardalé, kas kreisa parvaldiba ir
liels, bet labéja parvaldiba — salidzinosi mazaks. Latvija, lai ari ierobezota apméra,
tomér ar likumu ir valsts nodro$inata bezmaksas veselibas apripe, bezmaksas
izglitibas sistéma. Muazikas un makslas skolu tikls, kas parmantots no padomju
laikiem, ir valsts (un pasvaldibu) finanséts — ta nav pat lielakaja dala Riecumeiropas
partikuso, kreiso demokratiju.?”

Secindjums — lai ari valdosas partijas kop$ devindesmitajiem gadiem bijusas
ideologiski labéjas, faktiska politika Latvijas Republika kopsumma bijusi cent-
riska — sastavéjusi no labé&jas uznéméjdarbibu veicinosas politikas, un parmantotas
kreisas socialas aizsardzibas sistémas.

Politiku un partiju teiktais biezi ir vien retoriska virsbive, kaslauj saglabat “seju”.
Rado$as inteligences un kultaras darbinieku publiska retorika parasti pauz vinu
uzskatus. Radosa inteligence Latvija ir bijusi valdos$as varas kritiki. Astondesmito
gadu beigas radosa inteligence, makslinieki un zinatnieki, aktivi piedalijas Atmodas
procesu uzsaksana un virzisana. Masdienas radosas inteligences loma sabiedriskajos
procesos ir mainijusies. Tiesa, nevar novérot, ka radosa inteligence sevi apzinatos
skaidri Skiriskas pozicijas nedz astondesmitajos gados, nedz postpadomju Latvija.

%7 Latvijas valsts budZets ieskatam, 3. pielikums “Valsts pamatbudzeta un valsts speciala

budzeta kopsavilkums” http://www.fm.gov.lv/lv/sadalas/valsts budzets/2015 gada budzets /
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Astondesmito gadu beigas dominéja nacionalas atbrivosanas kustiba, un sociala
taisniguma jautdjumi nebija darba kartiba. Savukart péc neatkaribas atgsanas
politika profesionalizéjas, par galveno nodarbi kluva likumdosanas un izpildvaras
sakartosana; publiski mitini un kaismigas runas par étiku un meérkiem palika pie
aizgajusa Atmodas repertuara. Sobrid Latvija pilsoniski aktivie rado$as inteligen-
ces parstavji ir integréjusies pastavosaja publiskaja diskursa un mediju telpa, lie-
lakoties uztverot to par passaprotamu. Gan politiskais fons, gan ideologiska vide,
gan pieejamie mediji Latvija veicina labé&ja diskursa atrazo$anu, uztverot to ka
dabisku, nereflektéjamu analitisko ietvaru, ka to ieziméjis Luijs Altisérs [Althusser
1971]. Nav iespéjams identificét organizétu kreiso domu un kreisu varas kritiku
Latvija.

Radosas inteligences parstavju politiskas aktivitates individualaja evolucija
tomér novérojams kads izplatits vektors. Sakuma apolitiska nostaja — sava makslas
darba dari$ana un nelik$anas zinis par politiku un varas cinam. So varétu uzskatit
par pasivu labéju poziciju. Ietekmei pieaugot un pieaugot interesei par procesiem
sabiedriba, radosas inteligences parstavja pozicija klast aktivaka un kreisaka, pat
ja neapzinati — argumentacija izskan atsauksanas uz kopéjo labumu, sabiedribas
interesém u. tml. Sasniedzot vél augstaku prominenci un sabiedrisku atzi$anu,
atkal notiek distancé$anas no masam un kopus lietas. Ja radosas inteligences par-
stavis, nu jau viedokla lideris, vél pauz aktivu politisku poziciju, tad runa tikai pats
sava varda un pauz savu viedokli — ta atkal jau ir labéji noskirta pozicija.

Varétu izvirzit vairakas hipotézes par to, kas izraisa $adu politiskas nobriesanas
kustibu “labgjs—kreiss—labéjs”. Varam uz to skatities individuali psihologiska un
ekonomiska rakursa — iegistot sabiedrisko statusu, turpmaka individuala stratégija
ir klat mazak revolucionaram un aizstavét pastavoso lietu kartibu, kas nodrosina
materiala un sociila statusa (pieauguma) saglabasanos. Si pozicijas maina var bat
arl loti pakapeniska un neapzinata.

Otrs skaidrojums varétu bat apzinata viedokla maina. Antonio Gramsi jau
atjautigi atziméja, ka, jo ilgak arodbiedribas vaditajs parstav darbalauzu intereses,
sanaksmés tickoties ar banku un kapitalistu parstavjiem, jo vairak vina dzivesveids
un dzives izpratne tuvinas kapitalistu un Ipasnieku dzives izjutai [Gramsci 1919].%
Sadam cilvékam atliek klat par ciniki savas lomas atveidojuma [Goffman 1956:
10]* vai ari godigi izstaties no kreisajam aprindam un pariet pie bijusajiem

% Grams$i par nepiecieSamibu revolucionizét un modernizét stradnieku parstavniecibas
modeli: https://www.marxists.org/archive/gramsci/1919/10/unions-councils.htm

% Erving Goftman. The Presentation of Self in Everyday Life. University of Edinburgh,
1956. P. 10: “When the individual has no belief in his own act and no ultimate concern with
the beliefs of his audience, we may call him cynical, reserving the term sincere for individuals
who believe in the impression fostered by their own performance.”
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pretiniekiem. Kreisa doma zinama méra paredz cilvéku dabisku solidaritati un
biedriskumu, bet labéja doma to uzskata par sevis manisanu; ta Jozefs Sumpéters
par Marksa postuléto proletariata Skiras apzinu saka: “...attiecinot uz masam —
gluzi nerealistiski — savu iemiloto “Skiras apzinas” jédzienu, vins neapsaubami falsi-
ficéja stradajosa cilvéka patieso psihologiju (kas centréjas vélmé pasam klat par
sikburzua un ceriba, ka politiskie spéeki to sekmés)” [Schumpeter 1943:7].

Tresais skaidrojums Latvija balstas konkrétaja socialpolitiskaja situacija
(postpadomju stavoklis) un sociala kapitala daudzuma/triakuma.* Labéja ideologija
sava struktara ir vienkar$aka — ta iestajas par individa interesém un ir parstavama
un aizstavama individuala limeni — katrs cinas par savam tiesibam un interesém.
Ja apvienosanas kopéjai interesu parstavibai notiek, tad visi iesaistitie atzist, ka ta
ir situativa, pragmatisku apsvérumu raisita solidaritate. Kreisa ideologija savukart
vairak darbojas jabatibas kategorijas. Daudzi pamatpienémumi ietver idejas,
ka cilveks batiba ir labs, ka pastav ne tikai lidzigas individualas intereses, bet ir
arl kopigs sabiedrisks labums, kura dé] dazkart vérts ierobezot atsevisko cilvéku
egoistisku ricibu u. tml.

Lai ari daudzi tic labajam, tomér vairakums darbiba ir spéjigs uz tiesu istermina
ricibu, kas nes konkrétu labumu pasiem, nevis ieguldijumu kopéjos projektos,
kuru iznakums ir neskaidrs. To, ka rezultats visu cinai pret visiem ir suboptimals,
saprot arl lielaka dala individualistu. Tacu pastavosais uzticésanas lidzsvars nelauj
efektivi rikoties citadak.*!

Un visbeidzot — ari pasas kreisas masas Latvija nav diezcik organizétas un pa-
teicigs subjekts to intere$u aizstavibai — jebkura bridi kreisa masa draud sabrukt
individualistisku lab&ju monazu miriadé vai ariapsaubit kreisas politikas efektivitati,
taktisko risinajumu piemérotibu utt. Kritiska doma, vai drizak to varétu sauke par
komentéjoso domu, Latvija aizvien prevalé par aktivismu un ricibu.

Ja paraugamies uz kultdru $auraka izpratné, ka uz makslu, tad Latvijas
kultarpolitika balstita divos kreisos pienémumos. Sie divi pienémumi ir: kultdras
piecjamiba sabiedribai un kultiiras nepiecie$amiba sabiedribai.*> Kultiras pieeja-
mibas nodrosinagana sabiedribai pati par sevi ir kreiss skatijjums — sabiedribai ir

0 Sociala kapitala jédzienu ievie§ Pjérs Burdjé gramata “Prakses logika” (1972). Roberts
Patnems (Putnam) gramata “Making Democracy Work: Civic Traditions in Modern Italy” (1994)
sasaista socialo kapitalu ar veiksmigu pilsonisko sabiedribu, kas savukart ir pamats ekonomis-
kai labklajibai; $is Patnema un lidzigas liberali demokratiskas idejas bija pamata Rietumvalstu
vélmei atbalstit postpadomju bloka pilsoniskdis sabiedribas veidosanos.

! Interesantus spélu teorijas skatfjumus uz dazadim socialaim problémam sk., pieméram:
Bruce Wydick. “Games in Economic Development” (2008).

# Latvijas kultirpolitikas vadlinijas 2006-2015 http://www.km.gov.Iv/lv/ministrija/vad

linijas.heml
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tiesibas sanemt kultaru, lidzigi ka gaisu, dzives telpu un izglitibu. Izteikti labéja
politiskaja iekarta kultaras produkti spéfe uz lidzigas skatuves ar popkultaras un
izklaides industrijas produktiem, un, ja ir grati lielu sabiedribas dalai parliecinat,
ka visiem nepiecie$ams garantét pamata medicinisko aprapi, tad vél gratak ir
argumentét, ka valsts pienakums ir nodrosinat kultaras pieejamibu.

Otrs moments, kur atskiras labéja un kreisa pieeja, ir attieciba uz kultaras
nepieciesamibu sabiedribai. Labéja pasaules aina kultiras un profesionalas makslas
izvéle ir katra individa pasa izvéle — vél viena no patérina izvélém, vél viena no
briva cilveka eksistencialam izvélém.

Politika, kas uzstaj uz kultaras (profesionalas makslas) produktu nepieciesa-
mibu sabiedribai, ir visai kreisa. Profesionala maksla — ka specifisks ideologijas
paveids — un tas produkti — specifiski estétiski un metafiziski objekti tiek postuléti
ka sabiedribai nepiecieSami, ka sabiedribas centienu un mérku augstakais sa-
sniegums.

Kultaras nepieciesamibas pienémums realitaté saduras ar vienu iebildumu —
liela dala sabiedribas nebat neizvélas tiekties péc kultaras produktiem, pat ja tiek
nodroginata to pieejamiba. So situiciju kultiras nepieciefamibas idejas aizstavji
skaidro ar “makdonaldizacijas” argumentu® — sak, dzili sava cilvéciskaja batiba
ikvienam ir nepieciesama kultara un profesionala maksla, tactu apkartéjas vides
nelabvéliga ietekme liek cilvékiem gravitét prom no patiesi nepieciefama un tiem
laba uz subproduktiem — popularo kultaru, izklaidi, patérinu.

Ta tas viss ari varétu bat. Tomér ievérosim, ka $is skatijums uz cilvéku ir Joti
kreiss un pat kaut kada zina totalitars — ka més zinam, kas cilvékam ir labs un
dabiski atbilstoss, un novirzes no ta més uzlikojam ar nozélu un iecietibu, tacu
cen$amies noklidusos vest atpakal uz kultaras cela. Ja ne ar piespiedu lidzekliem,
tad ar moralizé$anu, publisku kauninasanu un — pieejamibas radisanu.

Paplasinot kreisuma analizi no kultaras jomas atpakal lidz Latvijas sabiedribai
kopuma, nosléguma ir jaatzimé vél dazi iemesli, kas Latvija padara identifikaciju
ar kreisiem uzskatiem visai apgratinatu. Vispirmam kartam jau padomju perio-
da pieredze un piedzivota vilsanas praktiskaja socialisma, kas tika istenots PSRS.
Otrkart, péc LSDSP fiasko otra gadu tukstosa sakuma, kreiso politiku program-
matiski parstav tikai “Saskana”, kas daudziem asoci€jas ar krievisko elektoratu
un krievisko interesu parstavésanu. Ta sekas ir situacija, kad tipiski kreisas politis-
kas iniciativas — bérnu darzu bavésana, skolu renovacija u. tml. — tiek kritizétas ka

# Makss Horkheimers un Teodors Adorno “Apgaismibas dialektika” (1943) uzsik domas
tradiciju, kura tiek kritizéta kultarindustrija. DZordzs Ricers (Ritzer) gramata “7he McDonal-
dization of Society” (1993) attiecina makdonaldizacijas argumentu uz standartizaciju visa veida
razo$ana un patérina, ko pamata izraisa ekonomisks izdevigums.
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populisms, kas neesot ekonomiski lietderigs, — faktiski pat neesot iedzivotajiem
nepieciesams un ilgtspéjigs solis —, kura galvenais mérkis esot popularitates
iegiisana.*

lespéjams, vél nav pagajis pietickami ilgs laiks kop$ PSRS sabrukuma, lai krei-
sas idejas Latvija gutu sabiedribas atbalstu. Tacu iespéjams, ka divdesmit pirmaja
gadsimta més esam nokluvusi jauna politiska stavokli, kur konfrontacija starp
kreisajam un labé&jam idejam vairs nenotiek politiskas parvaldes lauka, bet asimet-
riski — labéjas idejas ir iedzivinatas pastavosaja tirgus kapitalisma un liberalaja
demokratija, kas ir paklauti kreiso ideju kritikai, tomér nekad nenonak lidz realai
kreiso ideju ievieSanai dzivé. Labéjais izpauzas ka iniciativa, darbiba, pastavosais.
Kreisais — ka labéja atmaskosana, kritika un humanistiski ideali.
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LEFT-WING IDEAS IN CONTEMPORARY LATVIA
Abstract

The word /eft has different meanings in Latvian. Alongside with one side of your
body it also means social democratic and socialist-communist political orientation. In
its turn kreisi prece (the left goods) means something illegal, and an inadequate idea
is sometimes also called kreisa ideja (a left idea). In Latvia the 1990s came with the
rightist thinking and its notions: market economy, liberal democracy, open society,
and competition. Since then the rightist ideas have dominated Latvian political
ideology. Even the 2008 economic crisis was he success story in the opinion of the
right-wing politicians because the crisis helped to cut the unnecessary, non-characteristic
and non-economical positions of government spending. At the same time the policies
implemented by the state of Latvia were rather left-wing in many sectors if we look
at the level of state intervention in the distribution of funding. Latvia provides state
maintained free healthcare, tuition-free system of education, and the availability of
culture to society is state subsidised.

It allows me to draw a speculative hypothesis that the rightist and leftist ideas
are in a mutually complementary dialectic struggle in Latvia. The leftist ideas are not
implemented, and there is no need to fully put them into practice. The best possible
world is the one in which there is rightist market capitalism and liberal democracy
which undergo constant criticism by the leftist ideas, however, never to the extent that
the leftist ideas should be put into effect.

Keywords: left goods, left ideas, cultural policy, right ideas, leftism in cultural policy.



