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HARIJS TUMANS
GLOBALIZACIA UN KULTURA VESTURISKA RETROSPEKC|A

Sodien Latvijas sabiedriba daudz tiek runats par globalizaciju, tas iespaidu
uz latvieSu kulttiru un varbfitgjo draudu tas identitatei. Ir dzirdamas gan opti-
mistiskas, gan pesimistiskas prognozes, gan vieniem, gan otriem ir savi pama-
tojumi. Visas miisu vizijas slépjas nezinama nakotng, un par to patiesumu més
uzzinasim tikai tad, kad nakotne btis kKluvusi par tagadni. Tomér més varam
meéginat labak saprast to, kas, iespéjams, mis sagaida 1it, ieskatoties pagatnes
pieredze. Globalizacija nav jauna un nepazistama paradiba, ka tas varbat mums
Skiet. Tas ir tas pats vecais, labais divritenis, kas izgudrots ilgi pirms mums.

Lai runatu par globalizaciju pagatnég, vispirms jasaprot, kadas paradibas rak-
sturo o procesu vispar. Si raksta mérkis nav sniegt precizu globalizacijas defini-
ciju, bet gan atklat pamatu vésturiskam analogijam.

Jau 20. gs. 20. gados pazistamais domatajs H. Ortega i Gasets saka runat par
to, ka nacionalas robeZas kliist par Eiropas attistibas kavekli un izteica prognozi
par valstu un kultiiru integraciju! nakotne. 20. gs. pédéja ceturksni Elvins
Toflers, apkopojot globalizacijas sakotnéjo pieredzi, uzskicéja sameéra precizu
jaunas civilizacijas portretu, kura raksturigakas iezimes bija nacionalo valstu
atmirSana, visaptveroSa tautu un kultiiru integracija un jaunas globalas jeb plan-
etaras apzinas veidosanas.?

21. gs. sakuma globalizacijas procesi ir kluvusi vel skaidraki un vieglak prog-
nozejami. Sodien daZadu nozaru specialisti — ekonomisti, politologi, sociologi,
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2 Todpdaep, D. Tperss soana. Mocksa, 2002, ¢. 521 n ca, 567 u ca.
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1 6usHece, B obigectse 1 mrposossperni. Mocksa, 1994, C. 84 u ca, 174 u ca; Manpeabaym
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filozofi — runa par jauna tipa globalu, savstarpgji saistitu un atkarigu
ekonomiku, par kultiiru integraciju un nacionalo valstu atmiranu3.

Tatad varam teikt, ka globalizaciju raksturo tadas paradibas ka ekonomiska,
kultiiras, politiska un ideologiska integracija, kas aptver daudzas valstis un tau-
tas. Viena varda to varétu nosaukt ari par unifikaciju jeb universalizaciju. Sodien
gie procesi ir ieguvusi planetdru meérogu, kidu més nevaram atrast pagatne.
Toties var atrast kultGras un laikmetus, kad lidzigi procesi norisinajusies kada
ierobeZota laika un telpa. Vistuvakas paraléles ir atrodamas divu impériju vés-
turiskaja pieredzeé — Romas imp@rija un Padomju Savieniba. Abos gadijumos
més atrodam lielas, “globalas” imperijas, kuras apzinati piekopa unifikacijas
politiku, ka rezultata daudzas Joti atskirigas kultiiras tika sakausétas viena val-
stiska organisma, lietojot politiskas, ekonomiskas, ideologiskas un kultiiras
saites. Izsekojot S0 abu imperiju pieredzei, més varam izdarit slédzienu, ka
globalizacija notiek tur, kur ir izveidojusies viena “globala” lielvara, kas realize
savu politiku noteikta regiona.

Pirmo plaSo globalizaciju meés sastopam senas Romas impérija. Tas izveide
faktiski beidzas lidz ar miisu &ras sakumu, kad pie varas ndca Oktavians
Augusts un republiku nomainija faktiska princepsa vienvaldiba. Iekarojumi
turpinajas ari velak, bet impérijas struktira un ideologija tika izveidota jau
Augusta laika. Gala rezultatd zem Romas varas nonaca lielaka Eiropas dala, t.i.,
keltu, germanu, velak ari slavu zemes; tdm pievienojas Afrikas un Tuvo
Austrumu provinces. Tatad impeérija apvienoja daudzas un dazadas tautas,
kuras at8kiras ne tikai ar savam nacionalajam Ipatnibam, temperamentu, rakstu-
ru, kultiiru, bet ari ar savu attistibas Iimeni. Ta, pieméram, Eiropas provinces
dzivoja lielakoties rupjas, bieZi vien pat meZonigas barbaru ciltis, turpretim
Austrumu provinces apdzivoja senas, attistitas tautas ar bagatam kulttram,
turklat lielaka dala 3o kultaru bija senakas un labak attistitas neka pasu romiesu
kultaira. Lai 8ads maksligs, nevienads un Joti raibs politisks veidojums varétu
pastavét, bija nepiecieSami ne tikai politiskie un ekonomiskie, bet, pirmam
kartam, ideologiskie un kultfiras lidzek}i, kas raditu imperijas vienotibas ideo-
logisko pamatu. Romiesi Joti veiksmigi risindja $o uzdevumu, ka rezultata radas
kultiiras fenomens, ko més Sodien saucam par globalizaciju, bet ko vésturnieki
apzimeé ar vardu romanizacija.

Runajot par romanizaciju, vispirms mums ir jasaprot, kas ir tas pamats, uz
kadas bazes ta ir veidojusies. Seit, manuprat, varétu minét tris noteicosus
faktorus. Pirmais ir pati Romas impérija, ti., geopolitiska telpa, kura notika
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unifikacijas procesi. Tikai imperija ka vienots valsts mehanisms varéja merktieci-
gi realizet daZzadu kultiiru integracijas procesu. Otrs faktors ir impérijas tauta,
t.i., tauta, kas ce] imperiju un kas “eksporté” savu kultiiru citam tautam, tadéja-
di kalpojot par vienottbas pamatu un stimul&jot paré&jo impeérija ieklauto kultiiru
unifikaciju. Sadas tautas lomu globalizacijas procesa var salidzinat ar loko-
motives Jomu vilciena. Roma 8o funkciju veica romieSu tauta. Un, beidzot,
tredais faktors, &kiet, pats galvenais, ir Impérijas Ideja, t.i., ta ideologiskd dogma,
uz kuras pamata notiek globalizacijas process. So faktoru gribétos raksturot
mazliet sikak. Ideologiskas virsidejas nozimi sabiedriskaja dzivé nav iespejams
parvertét. Jau pieminetais H. Ortega i Gasets, kur$ jau 20. gs. pirmaja ceturksni
viens no pirmajiem sika runat par nakamo apvienoto Eiropu, noradija uz
globalas idejas nepiecieS8amibu, jo ideja péc vina domam ir tas, uz ka balstas
ikviena vara un valstst. Roma par valsts ideju kluva miizigas Romas misijas
ideja, kas saknojas Romas civilizacijas parakuma apzina. Divas jomas romiesi
pieradija pasaulei savu parakumu: karo$anas maksla un likumdosana.
Karo$ana deva viniem varu par pasauli, bet perfektie likumi deva iespé&ju to par-
valdit. Sie panakumi radija priek$statu par romiegu izredzétibu un vinu célo
misiju citu tautu vida. Ideju par militaru parakumu labi ilustré vardi, kurus
saskana ar legendu esot teicis Romas pamatlicéjs Romuls, kad vin$ péc savas
naves paradijas kadam romietim: “Dodies un pazino romieSiem, ka dievi vélas,
lai mana Roma klatu par visu pasaules zemju galvaspilsétu (caput orbis ter-
rarum); tade] lai vini ripéjas par kara lietdm, un lai vini pasi zina un lai nodod
to pécnacejiem, ka nav tadu cilvecisku spéku, kas varétu pretoties romie$u
iero¢iem.” (Liv., I, 16, 7)

Savukart par tiesisko parakumu Joti parliecinosi izteicies Cicerons:
“Neticami, cik jucekligs, gandriz smiekligs ir visu par€jo tautu civillikums,
atskaitot miis@jo; esmu jau pieradis runat par to katru dienu, kad es pretnostatu
miisu cilveku gudribu citiem cilvekiem, it ipasi griekiem.” (De orat., I, 197, 5-9)
Tas pats Cicerons ari defingja romie$u parakuma pamatojumu - pati daba dod
varu labakajiem cilvékiem, un 81 vara nak par labu parvaldamajiem, jo daba ir
iekartots ta, ka labakais valda par vajako: dievs — pér cilvéku, prats — par miesas
kaislibam utt. (De re publ.,, III, 24). RomieSu pakjauSanas citiem bltu pret-
dabiska, tas biitu pasaules likuma parkapums (fas non est), jo “romiesi ar dieva
gribu ir raditi, lai valditu par citdm tautam” (In M. Ant., 19). Slavenais romie$u
dzejnieks Vergilijs izteica romieSu misijas ideju savdabiga dzejiska manifesta:

4 Oprera- n - Taccer, X. Boccrazme macc, ¢ 119 u ca, 163 1 ca.



KULTURAS KRUSTPUNKTI 119

Statujas liedinds citi un varam liks dzivibu dvasot,
Ticu es tam; no marmora dzivus tie izveidos vaibstus,
Tiesnesu prieksa tie runds daudz dailak un spideku celus
Novilks ar cirkuli labak, un zvaigznaju kustibas noteiks.
Romieti, iegaume to, tev valdit par pasaules tautam!
Tapec biis uzdevums tavs: tas radinat mierigai dzivei,
Paklautas Zeligi sargat, bet spitigus satriekt ar varu.
(Aen., 847-853, A. Giezena tulk.)

Sie vardi atklaj divas batiskas lietas: pirmkart, apzinu par savas kultiiras
atpalicibu salidzinajuma ar grieku kulttiru, un, otrkart, romieSu misijas
batibu: “valdit par pasaules tautam” (tu regere imperio populos) un “tas radi-
nat mierigai dzivei” jeb, burtiski, “mierigus tikumus ieviest” (pacique
imponere morem). Pédéjais romiesu vésturnieks, griekis péc izcelsmes,
Ammians Marcellins par Romas lielakajiem nopelniem uzskatija meZonigu
tautu savaldiSanu un to paklausanu muizigajiem likumiem (Res Gestae, XIV, 6, 5).

Tatad romie$u misiju varétu formulét ka: iekarot pasauli, parvaldit to un
dibinat taja mierigu dzivi. Tik tieSam, m&s to labi zinam no véstures — tur, kur
iendca romiesu legioni, tur tika ieviesti romiesu likumi un beidzas savstarpgjie
kari, tie kari, kas lidz tam plosijas gandriz visur, kur tika dibinata jauna
romiesu kartiba. Jaunas kartibas dibinasana bija romanizacijas galvena ideja,
jo ta ietvera sevi gan valdiSanu, gan “mierigu tikumu” ievieSanu. 5. gadsimta,
Romas impérijas norieta laika, dzejnieks Rutilijs Namncians dazas dzejas
rindas, cildinot Romu, apdziedaja romanizacijas auglus:

Daudzam un daZadam tautam tu radiji vienotu dzimteni jaunu:
Kas nav pazinis likumus agrak, tiem nik tava vara par labu.
Tu panemi tiesibas savds sev lidzds tos, kas ar ierociem pieveikti taviem:
Tas, kas par pasauli saucds 1idz sim, kluva par Pilsetus tagad.
(De red., I, 63-66, H. Tumana tulk.)

éajos vardos tiek paraditi ta laika kulttiru integracijas rezultati, ka to saprata
pasi romiesi, — taisniga Romas vara, kas nes pasaulei taisnigus likumus, un visu
kulttiru sapltiS$ana vienota Roma. Tatad pirma globalizacija ir norit&jusi
veiksmigi, un uz tas veidota pamata bija lemts piedzimt jaunajai Eiropai.

5 Par Pilsétu (ar lielu burtu) romies$i sauca vienigi savu Romu.
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Ir verts isuma raksturot lidzeklus, ar kadiem impérijas iedzivotaji tika
parversti par romieSiem. Pirmkart, ki jau teikts, tas ir politiskais faktors. Tikai
tad, kad visas impérija dzivojosas tautas tika ieklautas vienota valsts organisma,
tas iekJuva ari vienotas romiesu kulttiras orbita. Ar 212. gada Karakallas ediktu
visi impérijas iedzivotaji tika pasludinati par pilsoniem, kas kalpoja ka talakas
integracijas politiskais un juridiskais pamats. Romas administrativais aparats
veiksmigi parvaldija provinces, ta rezultata attistijas ekonomiskie sakari starp
daZadiem impérijas regioniem un tika veicinata 3o regionu cie$aka integracija,
ka ari politiska un juridiska unifikacija.

Otrs faktors ir oficiala valsts ideologija, kas daudzindja pasauleé Romas misi-
jas ideju un veidoja ideologisko impérijas vienotibu. Visur tika jeviests Romas
pilsétas un imperatora kults. Jaatzist, ka 3ai ideologijai bija spoZi panakumi, jo
par Romas idejas sludinatajiem kluva ari citu tautu parstavji, it ipasi grieki, — tie
pasi grieki, kas sakuma nicinaja romie$us ka barbarus un lepojas ar savas
kulttras parakumu. Ta, pieméram, grieku vésturnieks Polibijs rakstija, ka
romie3u tautas vareniba parspgj visu, kas bijis lidz $im un kas biis péc tam, un
ka romiesu iekarojumi nak par labu iekarotajam tautam (I, 2, 7-8). Ari Romas
misijas peédejais apdziedatajs bija griekis — jau pieminétais vesturnieks Amimians
Marcellins, kas pauda lidzigas idejas.

Treskart, romanizacijas galvenais instruments un vienlaicigi izpausmes veids
bija kultiiras politika. Romie$i apzinati un mérktiecigi visur izplatija savu
kulttiru jeb, precizak, civilizaciju, saprazdami, ka tikai ta vini var nodrosinat
savu varu. Eiropa liela daudzuma tika celtas jaunas pilsétas péc romie$u parau-
ga. Katra pilséta tika bivéta ka “maza Roma” — tur bija savs forums, savs kapi-
tolijs, amfiteatris, cirks, pirtis, stadions, akvedukts utt.6

Savukart Austrumu pilsétas romiesi veica lielus parbiives darbus, izveidojot
tur tos pasus romieSu dzives veidam raksturigos elementus. Rezultata visas
impeérijas pilsétas vietgjie iedzivotaji varéja baudit romiesu civilizacijas sas-
niegumus — likumus, kartibu un izklaides. Amfiteatri, stadioni, pirtis un cirki
liecina tieSi par izklaides kultfiras ievieSanu iekarotajas zemés. Tacu ta nebija
kulttira 81 varda istaja nozimé, bet gan tikai masu kultiira. Biitiba romiesi neko
citu ari nevaréja piedavat ka tikai savu organizaciju un izklaides. Masu kultarai
piemit universals raksturs, jo tas biitiba ir izklaides un tas balstas uz instinktiem,

6 Par Romas idejas realizaciju provin¢u pilsetas sk.. Koaocosckast 1O. Pumckwmit
ITPOBMHIMAABHBIA TOPOA, €r0 mpeororusa u kyasrypa. Gram.: Kyasrypa apesrero Puma.
T. 2. Mocksa, 1985, c. 168 u ca.
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kas piemit visiem cilvekiem vienadi neatkarigi no tautibas. Tiesi tas ir pamats,
kas visatrak un vieglak apvieno dazadu kulttru cilvékus...

Jau Jalijs Cézars bija pamantjis, ka katras tautas speja pretoties romieSu varai
ir atkariga no ta, vai 8i tauta ir jau iepazinusies ar romie$u civilizacijas augliem
vai ne. Sava Gallijas apraksta vins raksturoja belgu ciltis ar $adiem vardiem: “No
$im tautam kareivigaka ir belgi, jo vini ir vistaldk no miisu provinces izsmal-
cinatas dzives un izglitibas. [Loti reti pie viniem ierodas tirgotaji un piegada
viniem tas preces, kas padara dvéseles vajas un mazdiiSigas” (ea, quae ad effemi-
masu kultiru! Tik tieSam, ar viniem tikt gala Cezaram bija visgratak. Tadejadi
romiesi bija atradusi universilu lidzekli, ar kura palidzibu apvienot daudzas un
Joti atSkirigas tautas. Masu kultGra pakapeniski aizstaja nacionalas kultaras,
padarot imperijas iedzivotajus vienadus. To var izskaidrot ar kulttiras un masu
kultaras dabu: kultiira nav pieejama visiem, jo gan tas radiSana, gan baudi$ana
prasa garigu piepili, ka arl zinamu izglitibas un personibas attistibas limeni,
turpretim masu kultiirai nav nepiecieSama nekada piepiile, ta sagada it visiem
pieejamu primitivu baudijumu.

Romiesu kultiiras ekspansijas politika vainagojas ar spoZiem panakumiem.
Lk, ka romiesu vesturnieks Tacits (ap 55.-120. g. m.&€.) aprakstija romie$u kara-
vadona Jalija Agrikolas kultaras politikas rezultatus Britanjja: “Cerédams ar
izpriecu palidzibu pieradinat pie mierigas un sakartotas dzives cilvékus, kuri
dzivo vientuligi un meZonigi un tade] viegli keras pie ierofiem, vin3 privata
karta un vienlaicigi izmantojot valsts lidzeklus, cildinot un slavinot centigos un
nopelot nolaidigos, uzstajigi mudindja britus celt svétnicas, forumus un majas,
lidz sacensibas gars vinu centienos izcelties aizvietoja piespie$anu. Vel vairak,
jauniedus no diZciltigam gimeném vin$ sika apmacit brivajas makslas, turklat
britu dabisko apdavinatibu vins vértéja augstak par gallu centibu, un tie, kam
latinu valoda vél pavisam nesen izraisija atklatu riebumu, dedzigi kéras pie
latinu dai]runibas studésanas. Tam sekoja veléSanas gérbties, ka mes gerbjamies,
un daudzi ir iegérbusies togas. Ta soli pa solim misu netikumi ir savaldzinajusi
britus, un vini ir piekérusies pie portikiem, termam?” un smalkam dzirém. Un to,
kas ir bijis lidzeklis vinu talakai paverdzinaSanai, vini, bidami nepieredzé&jusi
un vientiesigi, dévéja par izglitotibu un apgaismibu.” (Agr., 21)

7 Termas — romie$u pirtis, kur ar pirti tika savienotas sporta zales, pastaigu, atpitas
vietas, striklakas un daZreiz pat bibliotekas.
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Lidziga veida slavenais grieku geogrifs Strabons aprakstija romanizacijas
rezultatus Spanija, turditanu cilts zemes: “..turditani, ipasi tie, kuri dzivo pie
Betijas upes, pilnigi ir nomainijusi savu dzives veidu pret romiesu dzives veidu
un pat ir aizmirsusi savu dzimto valodu. Lielaka vinu dala ir kluvusi par latinu
pilsoniem,8 vini ir pienémusi pie sevis romiesu kolonistus, ta ka vini visi gandriz
parvertusies par romiesiem. Un ari tagad dibinatas pilsétas — Pax Augusta keltu
zemé, Augusta Emerita turdulu zemé, Caesar Augusta pie keltibériem un vél
daZas citas — skaidri apliecina minétas parmainas vinu pilsoniskas dzives veida.
Turklat visi ibeéri, kas pieder pie $is kategorijas, tiek saukti togati.® Vinu starpa ir
arT keltiberi, kuri kadreiz tika uzskatiti par vismeZonigakajiem no visiem.” (III,
2,14) Seit ir skaidri redzams, ka Tacita briti un Strabona turditani ir zaudgjusi
savu kultfiras identitati un parvértusies par “romiesiem”.

Taja pasa laika ir ari citi pieméri: dazas tautas saglabaja savu kultaras iden-
titati. Tie bija grieki, kas tikai varda péc parnéma romiesu dzives veidu un kluva
par romiesiem, saglabajot savu nacionalo apzinu un kulttiras Iipatnibas. Tie bija
ari ebreji, kuri principa nepienéma romiesu dzives veidu un kultiru, saglabajot
uzticibu savam Dievam, religijai un savam tradicijam. Analizé&jot Sos faktus,
dabiski rodas to izskaidrojums: globalizacijas gaita savu identitati zaudéja tau-
tas, kuru kulttiras attistibas limenis bija zemaks par iekarotaju, t.i., impériskas
tautas, kulttiras limeni, un savu identitati saglabaja tas tautas, kuru kultaras
limenis bija augstaks. Visos gadijumos izSkiroSo lomu speéléja nacionalas idejas
faktors, t.i., tas idejiskais pamats, kas veidoja kulttiras mugurkaulu, citiem
vardiem, kas veidoja nacionalo pasapzinu un tautas identitati. Grieku lepnas
pasapzinas pamata bija vinu bagatas kulttiras tradicijas un vésture. Ebrejiem ta
bija vinu religija, jo ta noteica vinu domasanas un dzives veidu, tas ir, pasiden-
tifikaciju. Tadejadi Romas pieredze Jauj secinat, ka ir divi faktori, kas nodrogina
nacionalas kulttiras pastavésanu globalizacijas apstaklos, — ta ir tautas pasiden-
tifikacija caur kultfiras mantojumu vai religiju.

Aplikojot Padomju Savienibas veésturisko pieredzi, kas veél ir atmina
daudziem no mums, més redzam, ka padomju globalizacijas pamatu veido tie
pasi tris faktori, kurus meés redzgjam senaja Roma. Pirmkart, Seit, tapat ka Roma3,

8 Latinu pilsoni - ti., tie pilsoni, kuriem ir t.s. latinu tiesibas. Sis tiesibas bija nepilnas
romiesu pilsonu tiesibas, kas tika pieskirtas draudzigam tautam.
? Togati — burtiskia nozimé: “tie, kas gérbjas togas”. Togas gerbas romiesu pilsoni, un ta

tika apzimeti pasi romiesi.
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globalizacijas politiskais pamats bija liela daudznacionala imperija, kura tapat
ka Romas impeérija tika integrétas daudzas tautas ar Joti dazadam kulttiram un
atskirigu attistibas limeni. Saja milzigaja teritorija notika savdabiga kultiru
unifikacija péc padomju socialisma standartiem. Ari otrs faktors Seit bija labi
izteikts — imperijas tauta, globalizacijas nes€ja, kuras lomu pildija vado3a krievu
tauta jeb “lielais bralis”. Oficiala ideologija apkaroja gan nacionalismu, gan
Sovinismu, bet taja pa3a laika visur un vienmér tika cildinati vadosas tautas
nopelni un tas “céla veésturiska misija”. Tas ir labi redzams pat valsts himnas
vardos: “Coro3 HepyIIMMBIi PecrrybAMK CBODOAHBIX CIIAOTMAA HABEKW BEAWKASL
Pyco.” Liela tauta apvienoja mazas tautas dizu vésturisku uzdevumu veik3anai.
TreSais faktors — misijas ideja — padomju imperija bija lielas krievu tautas vés-
turiska misija nest pasaulé socialismu, ko var salidzinat ar romie$u taisniga liku-
ma neSanu mazattistitajagm tautam. Abos gadijumos misijas ideja izrietgja no
parliecibas par savas valsts iekartas parakumu. Krievu tautas misija dazados
regionos izpaudas dazadi — mazattistitam tautam ta nesa civilizaciju un socialis-
mu, parlecot pari citam vestures stadijam, bet attistitakajos regionos imperijas
rietumu dala 51 misija tika iztélota ka atbrivosana — vispirms no kapitalistiskas
un imperialistiskas ekspluatacijas, péc tam no fasisma.

Padomju globalizicijas izpausmes péc savas bitibas labi ieklavas seno
romiedu izstradataja shéma. Vispirms tika veikta politiska integracija vienota
valsts organisma, lietojot gan ekonomikas, gan kulttras lidzek]us. Tika realizéti
daudzi no ekonomiska viedokla a¢garni projekti, kuru meérkis bija péc iespé&jas
cieSak saistit un padarit savstarpgji atkarigus daZadus impérijas kultirves-
turiskos regionus. S mérka isteno$ana padomju vara izradijas daudz uznemiga-
ka par romiesu varu. Ta efektivi veicindja impérijas iedzivotaju sajauksanos,
parvietojot tos no vienam dzives vietam uz citam, gan lietojot vardarbigas
metodes, gan stimulgjot brivpratigu izcelosanu. Tas bija nepiecieSams, lai péc
iespéjas vairak impérijas iedzivotaju zaudétu saites ar savu dzimteni, nacionalo
kultaru un tradicijam. Tadi cilveki ir vieglak paklaujami ideologijai, tatad ir
vieglak ar tiem manipulét un tos parvaldit.

Otrs globalizacijas instruments un izpausmes veids padomju valsti bija vis-
aptveroga ideologija, kas prasija no padotajiem absolttu ticibu un uzticibu,
tadejadi ienemot padzitas religijas vietu. Visiem impérijas iedzivotajiem bija
japienem vienoti padomju standarti un ideali, vienas socialistiskas vertibas. Uz
81 pamata tika panakta kultiiru tuvinasanas un sapltiSana. Ari kultdras politika,
vel viens globalizacijas instruments, tika paklauts 8im merkim. Kultiiras
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politikas uzdevums bija radit, izplatit un Istenot dzivé jauna tipa kultaru, ta
saucamo socialistisko kultiru. Visam Padomju Savieniba dzivojosajam tautam
driksteja biit tikai viena tipa kultiira — “nacionala péc formas, socialistiska péc
satura”. Ta bija unificéta socialistiska masu kultfira, nesaistita ar tradicionalo
kultiru sakném, savdabiga superkultiira, kas stavéja pari visam etniskajam un
jebkadam citam atSkiribam. Pec aré&jas formas socialistiska kulttira bija tipiska
masu kultiira, bet tas biitiba bija nevis izklaidét, bet gan audzinat padomju
socialistiskas vertibas ar virsmeérki radit jauna tipa cilvéku — “socialistisko cil-
veku”. Sai programmai bija iespaidigi pandkumi, un oficialajai propagandai bija
pamats apgalvot, ka Padomju Savieniba ir radita “jauna cilveku kopa — padomju
tauta”. Jaunajai cilveku kopai” piemita nevis nacionals, bet ideologiski politisks
raksturs. Tadgjadi padomju globalizacijas augstakais sasniegums bija kulttiru
un tautu ideologiska un sociala unifikacija. Lidziga veida, tikai nedaudz speci-
fiskas formas, padomju tipa globalizacija izpaudas ta saucamajas “socialisma
nometnes” valstis, kur ari valdija socialistiska ideologija, tika kultivéta attieciga
vertibu sistéma, izcelta krievu tautas misijas ideja un veidots ideologijai atbil-
sto$s dzives veids.

Runajot par nacionalas identitates saglabasanu padomju impeérija, més
redzam to pasu likumsakaribu, ko senaja Roma, — padomju globalizacija mazak
skara labak attistitas tautas ar augstaku paSapzinu un dzilakam kultaras un
religiskajam tradicijam. Tas attiecas galvenokart uz Austrumeiropas, Baltijas,
Kaukaza un Vidusazijas tautam. Par spiti represijam un padomju varas ide-
ologijas Znaugiem, latvieSu tauta spéja saglabat savu kultiras mantojumu un
identitati.

Ja Sodien paskatisimies uz miasdienu globalizacijas procesu no $adas vés-
turiskas perspektivas, més ieraudzisim visas mums pazistamas iezimes. Ari
odienas globalizacijas pamatu veido tie pasi tris faktori, kas bija raksturigi
Romas un padomju imperijas globalizacijai. Par politisko faktoru Sodien kalpo
jauna politiska monopolsituacija, kas izveidojusies péc Padomju Savienibas
sabrukSanas un kura vadosa loma ir Amerikas Savienotajam Valstim. Amerika
neparvalda pasauli tiesa veida, tapéc $is valsts vadoSas pozicijas musdienu
pasaulé nevar nosaukt par impeériju $1 varda tradicionalaja nozimeé. Vairak
piemerots biitu ASV vésturnieka A. Slezingera apziméjums — kvaziimpérija.10
Tomér jau Dz. VaSingtons 1783. gada raksturoja jauno republiku ka impériju.1!

10 [TInesurrep, A. LInkabr amepuranckon ucropumn. Mocksa, 1992, c. 235.
11 Turpat, 188. 1pp.
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Ari 20. gadsimta no pasu amerikanu mutes bieZi vien var dzirdét $adus
apgalvojumus: “Savienotas Valstis péc savas biitibas ir imperialistiska lielvalsts,
kas vérSas plasuma.”12

Acimredzot 8o valsti tieSam var uzskatit par impeériju, tikai jauna tipa imperi-
ju, tadu, kadas vel nav bijis, tadu, kas valda un izplata pasaulé savu civilizaciju,
bet nepievieno sev sveSas teritorijas. Tade] skiet, ka miisdienas piemeérotaks ir
Zbigneva BZezinska piedavatais termins “American primacy”,3 ko varétu tulkot
ar vardu “hegemonija”. Saja hegemonija ir Joti daudz impérijas iezimju, ko
skaidri apzinas ari tas ideologi. Tas pats Z. BZezinskis atzist, ka Amerikas hege-
monija atgadina ieprieks&jo laiku impérijas, un salidzina savu valsti ar tam, it
ipasi ar Romas impériju.14

Sis salidzinajums nav nejauss. Skiet, ka ideja par ASV idejisko p&ctecibu (vai
sacensibu?) ar Romas impeériju Sai valstij piemit imanenti, par ko liecina tadu
valsts institficiju nosaukumi ka “Senats”, “Kongress”, “Kapitolijs”, ka ari valsts
simbols — impériskais érglis.!5> Savukart Z. BZezinskis, raksturojot Amerikas
hegemoniju, uzsver, ka ta veido jauna tipa globalu varu, vai, vienkarsak sakot,
imperiju.16

12 Van Alstyne, R. W. The Rising American Empire. New York, 1960, p. 9. Seit ir japiebilst,
ka 18. gs. konteksta vards “impérija” tika lietots mazliet citdda nozimé neka $odien, jo
tam vel nepiemita 19. gadsimta radusies “imperialisma”, t.i., aréjas ekspansijas, ideja
(sk.: H1aesuurep, A. LInxapr ameprranckori ucropun, c. 200 u ca). Tadé] ar DZ. VaSingtona
“imperialismu” biitu jasaprot jaunas valsts veidoSana, apvienojot Amerikas $tatus
vienota valsts organisma. So procesu varétu nosaukt par Amerikas ieksgjo ekspansiju
savas geopolitiskas telpas robezas. Tas Jauj runat par Ameriku ka batiba imperialistisku
valsti, kuras ekspansija sakuma bija lokala, bet ar laiku ieguva vispasaules mérogu. Tad
par ASV saka runat ka par impériju 81 varda klasiskaja nozimé, vienlaicigi noradot tas
principialo atgkiribu no veca tipa impérijam (sk., piem.: La Feber, W. The New Empire.
Ithaca, 1963).

13 Brzezinski, Z. The Great Chessboard. American Primacy and Its Geostrategic Imperatives.
Basic Books, 1997.

14 Turpat, 20. Ipp. un sek.

15 Sikak par to sk.: Tumans, H. Antikas pasaules politiskais mantojums. Gram.: Itaka.
Kiasiskas filologijas gadugramata. Antikd kultira: vértibas un parvertibas. Riga, 2001,
18.-24. Ipp.

16 Brzezinski, Z. The Great Chessboard, p. 36 ff.
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Amerikas geostratégiskais mérkis ir jaunas pasaules kartibas dibinasana un
nostiprinasana, kas nodroSina ASV hegemoniju un globalu sadarbibu visas
dzives jomas.” Ta paredz vienotu geopolitisku telpu, kuru vieno politiskie,
ekonomiskie, ideologiskie un kulttiras sakari. Saprotams, ka tikai §ada telpa var
notikt globalizacija, un otradi — globalizacija ir nepiecieSama, lai $i telpa vispar
varétu rasties.

Sis jaunas pasaules telpas veidotaja, jauna impérijas tauta, atskiras no savam
vésturiskajam priekStecem. Ta ir nacija, bet nav etnoss; tatad ta ir nacija, kas
sastdv no dazadam pasaules tautam!8 un kuras vienotibas pamats ir nevis
etnisks, bet politisks — valsts ideologija, kura, ka bieZi tiek atzimets, ir kJuvusi
par savdabigu valsts religijas formu.19

Tatad amerikanu nacija pati ir globalizacijas produkis, tas ir ideologisks un
politisks sakaus&jums, kura sajaukusies visa pasaule. Tapéc ir dabiski, ka globa-
lizacija Sodien bieZi vien tiek uztverta ka amerikanizacija, kuras rezultata visai
pasaulei ir lemts k]tt par lielu Ameriku, kur sajauksies visas tautas un kultiras.
Ka zinams, Rietumeiropa ir tuvu $adam stavoklim.

TreSais miisdienu globalizacijas pamats — misijas ideja — ir Amerikas lield mi-
sija jaunas pasaules kartibas dibinagana. Sis misijas mérkis ir “brivibas un
demokratijas neSana pasaulé”. Lidzigi ka Romas un padomju impérija, ta sakno-
jas savas politiskas sistémas parakuma ideja un parlieciba par to, ka tie$i ta
sniedz pasaulei vislabako kartibu. Jau 18. gadsimta aja valsti radas un no-
stiprinajas ideja, ka Amerika ir izredzeta zeme, kuru izvélgjusies dieviska
Providence globalo cilvéces pestiSanas planu realizacijai, tadéjadi amerikani ir
jauna izredzéeta tauta, jaunais Izraéls.20

17 Turpat, 12., 254. lpp.

18 Seit ari var saskatit zinamu lidzibu ar seno Romu - abas nacijas, gan romie$u, gan
amerikanu, ir izveidojusas “maksligi”, t.i., ne uz viena etnosa bazes, bet uz vairaku
tautu sajauk3anas pamata. Romiedi par savu ciltstévu uzskatlfja Eneju, kur$ ieradas
Italija, 8kersojot gandriz visu Vidusjiru, un vinu nacionala kopiba izveidojas, sajau-
coties vismaz trim etniskam grupam - latiniem, etruskiem un sabiniem, ar izteiktu
latinu etnosa dominanti. Amerikanu nacija ir veidojusies, sajaucoties uzreiz daudzam
etniskam grupam, kas 8kérsoja vienu vai otru okeanu, bet ar izteiktu anglu etnisko
dominanti.

19 Skat.: Taivans, L. G., Taivane, E. Religiju vésture. Riga, 2003, 252. Ipp. un sek.; Byperun A,
AmepMKaHUBL HAMOHAABHBIV OMBIT. Mocksa, 1993,

20 Sjkak sk.: Hlaesurrep, A. Lukasr amepuxasckon ucropun, ¢ 28—40.
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20. gadsimta $1 parlieciba nostiprinas un iegtst jaunu skangjumu, kas labi
saklausams $ados Vudro Vilsona vardos: “Amerikani ir vieniga idealistiska naci-
ja pasaule. Sis tautas sirds ir tira. Sis tautas sirds ir patiesa... Es, piem&ram, ticu
Savienoto Valstu liktenim vairak neka jebkurai citai cilvéku lietai... Es ticu, ka $ai
nacijai ir tada gariga energija, kadu neviena cita nacija nav spéjiga virzit uz cil-
véces atbrivofanu... Amerikai ir dotas neierobeZotas prieksrocibas pildit pre-
destinétu likteni un izglabt pasauli.”! Vardu sakot, Amerikas misija ir glabt
pasauli, nesot tai mieru, brivibu, drosibu... Paslaik mums ir iespé&ja vérot, ka
notiek $o vértibu eksports uz Tuvajiem Austrumiem.

Globalizacijas izpausmes veidi Sodien batiba ir tadi pasi ka agrak. Argja val-
stu integracija visas jomas, robezu atcelSana, neredzeti plasa un briva komu-
nikacija, visu iespgjamo standartu unifikacija utt. Tie visi ir globalizacijas
lidzek]i un izpausmes veidi vienlaicigi. Ipagi svarigs faktors Saja ce]a, ka vien-
meér, ir ideologija. Sodien ar to ir jasaprot modernas demokratiskas vértibas, no-
stajas un attieksmes, kas ir kopigas visai Amerikas orbita ieklautajai pasaulei. Sis
vértibas veido modernu, progresivi un politiski korekti domajosu cilveku
neatkarigi no vina nacionalas izcelsmes. Modernas veértibas, ka pieklajas
impériskai ideologijai, ir parnaciondlas, tapéc tas rada kosmopolitiskas
vienotibas pamatu. Tomér ir jaatzist, ka visspécigakais globalizacijas instru-
ments miisdienas ir kultiira. Zbignevs BZezinskis vairakkartigi uzsver kultaras
lomu Amerikas hegemonijas nostiprinaana visa pasaulé.22 Ne velti ir radies
specials termins — kultiiras imperialisms, kas tiek definéts ka tads imperialisms,
kas iekaro nevis teritorijas, bet apzinu, kas paklauj sev domasanas un dzives
veidu.2

Amerikani, tapat ka romiesi, pasaulei var piedavat tikai masu kultiiru, citiem
vardiem, savu civilizaciju. Pateicoties masdienu tehnologijam, Sodien ir
grandiozas masu kulttiras translicijas iesp@jas, kas padara to daudz iespai-
digaku, aptverosaku, tadé] nesalidzinami efektivaku. Amerikas masu kulttiras
ekspansija pasaulé ir labi zinams fakts, un tas grandiozo panakumu célonis slép-
jas tas izklaidéjosaja daba un iedarbiba uz universaliem cilvéciskiem instink-
tiem. Tapec nav nekads brinums, ka masu kultdrai ir milziga piekriana visa
pasaulé un ta viegli iekaro tautas un kontinentus. Tam pievienojas ideologijas

21 Cit. pec: Wilson, W. Messages and Papers. New York, 1924. Vol. 2, pp. 815, 822, 969, 1025,
1086.

22 Brzezinski, Z. The Great Chessboard, pp. 36, 38 sqq., 250.

23 J11nesurrep, A. IIukabl amepuKaHCKOi uctopun, ¢ 227 u CA.
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iespaids, jo modernais cilveks apliecina savu piederibu laikmetam caur savu
piederibu masu kultfirai.

Protams, ari 3eit ir iznémumi, un joprojam ir tautas, kas pretojas vai mazak
un lénak paklaujas globalizacijai un masu kulttiras ietekmei. Lielakoties tas ir
tautas, kuru identitate saknojas sends un spécigas tradicijas, ka daZas tautas
Eiropas dienvidos, Latinamerikas tautas vai austrumu tautas, kuru identitati
veido religija, pieméram, islams. Tadgjadi globalizacijas panakumi ir atkarigi no
ta, cik atri un efektivi notiek tradicionalo saifu sair§ana un sabiedribas sekulari-
zacija. To veicina miisdienu dzives jaunie nosacijumi, kas padara globalizacijas
aprité nonakusas sabiedribas arvien atvértakas un mobilakas. Tade] kultiiras
politika Sodien veicina cilvéku ceJoSanu, studéSanu un stradasanu arzemes,
dazadu etnisku elementu lidzaspastavéSsanu un péc iespéjas arl sajaukanos.
Rezultatd modernd pasaule veidojas par globalu Babilonu, kura sajaucas daZa-
das tautas un kulttras. Saja vidé viegli ziid tradicionalas saites un notiek vis-
paréja unifikacija uz modernas ideologijas un masu kulttiras pamata. Ta veido-
jas jauna cilvéku kopa — moderna globalizeta cilvéce...

Post scriptum

Dabiski rodas jautdjums, ka aprakstitie globalie procesi attiecas uz mums Seit,
Latvija? Manuprat, domajot un runajot par $o tému, mums vispirms jasaprot divas
lietas. Pirmkart, ir nepareizi uzdot jautajumu — pienemt globalizaciju vai noraidit.
Péc neatkaribas atgiidanas més jau esam izdarfjusi savu izveli par labu Eiropai, un
Sodien, kad jau stavam uz apvienotas Eiropas sliek$na, mums japienem tas spéeles
noteikumi. Tatad jautajuma nostadne “par” vai “pret” globalizaciju nav pamatota
un neatbilst miisdienu situacijai. Globalizacija notiek, nerékinoties ar to, vai tas
mums patik vai ne, un neatkarigi no ta, ko més par to domajam. Tas nozime, ka
mums spriedumi javirza konstruktiva gultné, ko nosaka divi batiski jautajumi: ko
meés pasi vélamies un kas mums, balstoties uz ta, jadara. Otrkart, nevajadzétu
domat, ka globalizacija ir kas jauns un nezinams, kas miis sasniegs tuvakaja nakot-
né. No vienas puses, sava isaja vesturiskaja retrospekcija es centos paradit, ka globa-
lizacija btitiba ir vecs un labi pazistams fenomens, ar dabisku piebildi, ka Sodien tam
piemit ari jaunas, v&l nebijusas izpausmes formas. No otras puses, ir jasaprot ar tas,
ka globalizacija jau sen ir miisu tagadne un jau vairakus gadus més esam tai paklau-
ti. Latvija jau redzami pirmie globalizacijas augli un zinami miisu zaudé&jumi. Par to
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liecina masu kulttiras pilnigs triumfs un kulttiras bedigais, lai neteiktu — katas-
trofalais — stavoklis miisu valsti.

Atliek pateikt tikai divus vardus — izglitiba un kultfira... Kas stav aiz Siem
vardiem miisu zemg, visiem ir labi zinams. Sis, biitiba svarigakas, nozares Latvija
tiek finansétas péc padomju principa — no parpalikumiem, bet iznak vél krietni slik-
tak neka toreiz, jo parak maz paliek pari... Vai ir brinums, ka Sajos apstak]os kulttiru
izspiez masu kulttira? Ka zinams, cilvéka iekséjo kulttiru un attieksmi pret citiem
cilvekiem veido divi faktori —audzinasana un humanitara izglitiba. Nav ipasi jaruna
par to, kas Latvija Sodien notiek sajas jomas... Galvena audzinataja ir masu kultira,
ta rezultata mums pat augstskolas ir nopietnas problémas ar elementaru cilvécisku
pieklajibu un cienu, un humanitara izglitiba miisu valsti tiek nicinata, jo uzskatita
par ko nevajadzigu un lieku. Varétu pat runat par humanitaro zinatnu diskrimina-
ciju, par ko liecina, pieméram, humanitaro fakultasu stavoklis Latvijas Universitate,
ipasi, ja to salidzina ar “komerciali izdevigo” fakultasu stavokli. Tiesa gan, Seit nav
vainiga globalizacija, jo nekur Eiropas augstskolas més neatradisim tadu humani-
taro specialitasu diskriminaciju, kad humanitaro zinatnu pasniedzéji un zinatnieki
ar attiecigu zinatnisko gradu sanem krietni mazak, pat vairakkart mazak neka vinu
kolégi tas paSas augstskolas “komerciali izdevigajas” fakultatés. Lidziga stavokli
atrodas ari daudzi dabas zinatnu specialisti. Sada situacija ir izveidojusies maisu
pasu valsts politikas un attieksmes dé]. Ja meés pasi pastitam un pérkam tikai masu
kulttiru, ja meés par derigu uzskatam tikai to, kas nes pelnu vai kadus citus materi-
alus labumus, vai tad ir jabrinas, ka kulttira atmirst? Seit es nevaru atturéties no vés-
turiskas analogijas: divas tautas veidoja antiko kulttiru — grieki un romie$i. Grieki
visaugstak vértsja patiesibu, izpratni, skaistumu un radijja kulttiru; romiesi par
vertigam uzskatija tikai utilitaras, praktiskas lietas un radija masu kultaru. Pirmie
radija antiko kultiru, otrie — pazudinaja...

Un kas notiek ar miisu nacionalo pasapzinu un identitati? Seit ir acimredzamas
problémas. Ja més negribam biit pasi un censamies lidzinaties citiem, ti., tiem, kas
pieder globalizétajai pasaulei, més zaudgjam savu kulttiras identitati, savu “es”. Tas
ir dabisks process. Masu kulttira, ka zinams, visus padara vienadus. Vai tas nav
simptoms, ka miisu tautas identitati, maisu kopigo piederibu Sodien veido ne tik
daudz miisu kulttiras mantojums, cik masu kultiras fenomeni — hokejs un
Eirovizija? Sis paradibas liek uztraukties par miisu likteni globalizéta pasaulé.
Vesturiska pieredze liecina, ka $ada pasaulé savu identitati spéj saglabat tikai
kulttiras ar izteiktu paSapzinu vai tas kulttiras, kas stav uz stipra religiska pamata.
Ka ir ar mums?
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Att. Kada grieku Zurnala vaks, uz kura attélots ASV prezidents Dz. Buss romie$u kara-
vadona (imperatora) térpa. Saja numura ir ievietots raksts par Amerikas hegemoniju
pasaulg, kas tiek apziméta ar latinizétu terminu “Imperium Americanum”. Tatad ideja par

Ameriku ki par jauno Romu nebiit nav jauna...
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Tatad ir jaatzist, ka pédejas desmitgades laika miisu kultfira un nacionala
identitate ir stipri cietusi, varbiit pat vairak neka visos padomju okupacijas
gados. Kapéc tas ta ir noticis? Kapéc padomju varas apstaklos més sp&jam par
spiti visam saglabat sevi un savu kultfiras pasapzinu, bet Sodien to vairs nespé-
jam? Manuprat, tam ir pavisam vienkarSs izskaidrojums - tas izriet no
atskirigam varas metodém. Padomju vara 1ikojas Joti brutali un centas panakt
savus meérkus ar vardarbibas palidzibu, kas izraisija miisos lielu protestu un
centienus pretoties kaut vai ar savu ieks€jo nostaju. Turpreti tagad, brivibas
apstak]os, més pasi brivpratigi atsakamies no savas kultfiras un etniskas iden-
titates, dzenoties péc eirostandartiem un eiroizpriecam. Sodien més esam tie
Tacita aprakstitie briti, kas ar prieku un sacenSoties sava starpa atmet savas
tradicijas un tiecas péc jauno romieSu piedavatajiem masu kulttiras labumiem.

Veértejot pasreizéjo stavokli un perspektivas, mums biitu jasaprot, ko vél més
varam zaudét, pilniba ieklaujoties globalizacijas procesa, un ko meés vélamies
darit, lai to aizkavetu. Vai més esam ar mieru zaudét to, kas vel ir palicis? Vai
més tomeér velamies glabt to, kas glabjams, un varbit atgt kaut ko no zudusa?
Ja uz Siem pedéjiem jautajumiem atbildam pozitivi, tad mums biitu jadoma par
to, kas jadara lietas laba. Ar to es gribu teikt, ka vajadzétu nevis kritizét, nosodit,
noraidit vai cinities pret globalizaciju, bet gan domat par savas kultiras
saglabasanu. Mums japienem globalizacijas neizbeégamiba ka reals fakts, tapat
ka meés pienemam laika apstaklus un, dodoties lauka, rapé&jamies par to, lai
pasargatu sevi no aukstuma, karstuma, sniega vai lietus. Rapéties par savu
kulttiru Sodien nozimé domat par divam lietam — miisu kultfiras mantojuma
saglabasanu un kultiiras talako attistibu, jo, ka teica senie romiesi, — non progre-
di est regredi.24
Ipasi kultdiras un izglitibas finansésanas jautajumos, un jaizstrada jauna kulttiras
un izglitibas politika, kas atbilstu globalizacijas apstakliem.

24 “Neiet uz prieksu nozimé iet atpaka]” — latinu val.
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Summary

The article is devoted to the analysis of globalisation in a historical context.
Globalisation is defined as a widespread integration or unification of various
spheres of life — politics, economy, culture. The central thesis of the article claims
that modern globalisation is nothing new or unknown, but an old and histori-
cally experienced phenomenon. The unification of different fields of life was
already realised in the Roman Empire and the Soviet Union. In both cases the
political, economic and cultural integration touched many nations with different
cultural traditions. The first integration is called Romanisation, the second we
know as Sovietisation, however, the current unification process is sometimes
called Americanisation.

At the end of the comparative analysis of the above mentioned historical
examples the author draws a conclusion that all the investigated globalisation
examples have three common preconditions: 1) a unitary geopolitical space built
by an empire; 2) the leading nation (the core of the empire) on which the empire
is built; 3) a united ideology expressing the idea of the empire and its mission in
the world.

In all the cases globalisation is gained by using the same central means:
1) a united political system; 2) a common state ideology with the idea of a mis-
sion in the centre; 3) a unitary culture policy and the spread of a mass culture.
Of course, modern globalisation has also its own distinctive features — firstly, it
does not takes place in the framework of a traditional empire but in the frame-
work of a unitary political space with of the hegemony of one state; secondly,
culture policy is realised by using powerful information technologies, which
have no comparison in the past.

Historical experience demonstrates that only nations with highly developed
cultural and religious traditions are able to preserve their cultural identity under
the circumstances of global unification. It means that Latvian culture will be able
to survive in the new unified world only in case if we pave the way to its preser-
vation and development.



