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Abstract

Forfeit redemption in the Archives of Latvian Folklore (ALF) is classified as
a subcategory of choreographic materials, characterized by punitive parameters
applied in cases where game rules are violated and players are consequently subject to
punishment. Although there is research of choreographic folklore (Elina Gailite, Rita
Spalva (1953-2025), Harijs Stina (1923-1999), Elza Silina (1895-1989) and others),
but their research has primarily focused on plays and dances, while the phenomenon
of forfeit redemption has not been particularly studied.

This article is devoted to an analysis of the phenomenon of forfeit redemption
in Latvian folklore, based on choreographic materials covering the period from 1920
to 2006.

Two typological approaches to forfeit redemption can be identified: Prindulu
Pauls’s division into two groups (forfeits involving kissing and forfeits without
kissing) and the ALF classification into ten categories according to the form of
forfeit redemption. The task of the article is to interpret and typologize the forfeit
redemption materials found in the ALF, with particular attention to the aspect of
punishment.

It is concluded that forfeit redemption functions as a symbolic mechanism of
social control, triggered by rule violations and supporting internal game order. Its
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fragmentary documentation and lack of context limit unequivocal interpretation, as
meanings are situational and linked to cultural context and participants’ perceptions.

Keywords: forfeit redemption, punishment, game, ALF.

levads. Aktualitate

Kilu izpirk$ana Latvie$u folkloras kratuvé (LFK) tiek izdalita ka horeogra-
fisko materialu apakskategorija lidzas dejam, rotalam, spélém [Latviesu folkloras
kratuve b. d.]. Ta ir atsevisks spéles! zanra atzars, kam raksturigi soda elementi.
LFK atrodamas aptuveni 1352 kilu izpirk$anas vienibas, kas aptver laika posmu no
1920. lidz 2006. gadam. Vienlaikus kilu izpirk$ana nav pilniba autonoms folkloras
fenomens, ta ir ciesi saistita ar spéles vai rotalas struktiru — tas norise ir atkariga
no noteikumu ievérosanas un parkapsanas. Tie$i par noteikumu parkapsanu tiek
piespriesta kila, kuras izpirk$ana kalpo ka disciplingjoss mehanisms spéles/rotalas
konteksta. Tadgjadi kilu izpirk$ana ne tikai papildina spéles/rotalas gaitu, bet ari
aktivi konstrué tas dramaturgiju un dalibnieku savstarpéjas attiecibas. Si raksta
mérkis ir interpretét un tipologizét LFK sastopamos kilu izpirk$anas materialus,
pievér$ot ipasu uzmanibu sodi$anas un discipliné$anas aspektiem.

Jaatzime, ka horeografisko materialu izpéte latviesu folkloristika kopuma ir
neliela, Ipasi salidzindjuma ar citu folkloras Zanru pétijumiem. Lai gan pétnieki Elina
Gailite, Rita Spalva (1953-2025), Harijs Siina (1923-1999), Elza Silina (1895-1989)
u. c. ir pievérsusies horeografisko materialu pétniecibai, vini pétijumos galvenokart
koncentréjas uz rotalam un dejam, savukart kilu izpirk$ana lidz $im nav tikusi padzi-
linati analizéta.

Pétijums balstits kvalitativa pieeja, analizéjot LFK pieejamos kilu izpirk$anas
materialus, kas datéjami ar 1920.-2006. gadu. Raksta minétie pieméri no LFK kar-
totékas reprezenté dazadus kilu izpirk$anas veidus un sodi$anas formas.

Raksta aktualitate ir pamatota ar vairakiem aspektiem. Pirmkart, Latvija jop-
rojam trukst horeografisko folkloras pétijumu, ipasi par kilu izpirk$anas materia-
liem. Otrkart, sodisanas aspekta aktualitati spéles un rotalas konteksta apliecina ari
Jehana Cena (Yehan Chen) raksts Cyber Discipline: How Roguelite Games Engage
Players — A Perspective from Foucault’s Discipline and Punish (2023), kura video-
spelu zanrs roguelite tick aplukots sodi$anas konteksta un analizéts, ka videospéle
discipliné spélétaju, balstoties uz Misela Fuko teorétiskajiem prieksstatiem. Tas Jauj
kilu izpirk$anu aplukot ne tikai ka folkloras paradibu, bet ari plasaka kultaras un
socialas disciplinas diskursa.

1 Dazos gadijumos kilas izpirk$ana tick minéta ari ka dala no rotalas procesa.
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Pétijuma lietota interpretativa un tipologiska metode. Tipologiska pieeja izman-
tota, lai sistematizétu kilu izpirk$anas darbibas péc vairakiem kritérijiem: izpildes for-
mas, iedarbibas, izpildes rezZimaun laika modulacijas. Savukartinterpretativa pieejalauj
analizét kilu izpirk$anu ka simbolisku sodi$anas mehanismu spélu un rotalu tradicija.

Teorétisko ietvaru veido Misela Fuko (Paul-Michel Foucault, 1926-1984) sodi-
$anas un disciplinas koncepcija, kas izmantota ka interpretativs instruments folkloras
materialu analizé. Saji raksta Fuko teorija netiek piemérota juridisku sodu analizei,
bet izmantota, lai analizétu kilu izpirk$anas disciplinéjo$os un reguléjosos aspekeus.

Tacu kilu izpirk$anas aprakstu fragmentarums un to noskirtiba no spéles kopé-
jas norises apgratina $o darbibu funkcijas analizi. Bez detalizétas informacijas par
kontekstu, izvéles kritérijiem un teicéju sniegto aprakstu pastav risks parinterpretét
kilu izpirk$anas darbibas, pieskirot tam vienu nozimi. Darbibu nozime nav fikséta
pasa riciba, ta veidojas situativi un noteikta kultarkonteksta.

Spéles vara

Holandie$u izcelsmes spélu pétnieks Johans Hauzings (Johan Huizinga, 1872~
1945) norada, ka cilvéks nav tikai sapratigais cilvéks (Homo mpiem), bet ari cilveks,
kas spéléjas (Homo ludens), uzsverot, ka spélésanas ir cilvéka instinktiva ticksme
simboliski parveidot realitati [Huizinga 1964: ix]. Svarigs ir tie$i parveidosanas
nosacijums, kas inicié pa$u spélésanos, radot jautribu un pricku. No vienas puses,
spé€lésanas ka instinktiva ticksme saistita ar cilvéka esencialu vélmi sevi izklaidét
un priecaties. No otras puses, ieziméjas ari socialais aspekts — vélme socializéties
ar citiem cilvékiem (jo cilvéks ir sociila batne [Suvajevs 2025], sacensibas instinkts
(vélme uzvarét, iegit atzinibu un nostiprinat savu socialo lomu sociuma) un kartibas
neséja funkcija (spéles forma bérnam tick nodota informacija par to, kas tiks sagaidits
nakotné, iemaciti noteikta sociuma likumi, tomér citos uzskatos ta ir vingrinajums
savaldibai, kas nepiecieSama individam) [Huizinga 1964: 2, 46-75].

Defingjot spéli, var izvirzit vairakus spéles raksturojosus kritérijus.

o Spéle ka brivpratigu darbibu kopums. Fran¢u pétnicks Rozé Kaijua (Roger
Caillois, 1913-1978) spéli raksturo ka brivpratigu darbibu, kura dalibnicks
iesaistas péc savas gribas [Caillois 2001: 6].

o Spéle notiek izoléta laiktelpa. Spéle vienmér ir no ikdienas dzives noskirta. Ta
noris noteikta telpa (spélu laukumos, stadionos, arénas, uz Sahagaldinau. c.), kurai
ir skaidras robezas [Caillois 2001: 6], un ir definéts laiks [Huizinga 1964: 77].

o Spéles rituala iedaba un realitates imitacija. Vienlaikus spéli var uztvert ka
ritudly, jo to iesak un pabeidz, un vienmér var atkartot [Huizinga 1964: 5, 15].
Tapat spéle ir realitates iztéle, kuras pamata ir noteiktu télu manipulacija — tiek
projicéta un partulkota realitite [Huizinga 1964: 4]. Sads prieksstats balstas uz
kosmologisko periodiskumu, atkartojamibu un cikliskumu, kas tiesi ietekmé

esibu [Turner 1966: 25].
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e Visam spélém ir savi noteikumi [Huizinga 1964: 11]. Kaijua norada, ka dazas
spéles skietami rada prick$statu par noteikumu neesamibu (pieméram, spélésa-
nas ar lellém, iejuSanas télos u. c. pamata ir improvizétas darbibas), bet notei-
kumi pasi rada fikciju, un iejusanas kada loma ir pakJauta noteikumiem, kas
lauj imitét konkrétu lomu [Caillois 2001: 8].

Heizings nodala divu veidu spéles parkapéjus — sabotieri un krapnieku [Huizinga
1964: 11]. Atskiriba starp tiem ir tada, ka krapnieks, kaut arl manas, izlickas, ka
spélé spéli, un joprojam tic spéles piedavatajai realitates iztélei, savukart sabotieris
izjauc un sagrauj pa$u spéles pasauli [Huizinga 1964: 11]. Butiska atskiriba slépjas
spélétaja atticksmé pret noteikumiem — viens izmanto citu spélétaju lojalitati pret
noteikumiem un izliekas, ka ievéro $os noteikumus [Caillois 2001: 7], otrs tos parkapj
un neizliekas, ka ievéro $os noteikumus. Saja konteksta sabotieris klist par apdrau-
déjumu spéles kopienas pastavésanai, tapéc vins ir jasoda vai no spéles (pasaules)
jaizsledz [Huizinga 1964: 11]. Spélé soda izpausme var realizéties kilas izpirkSanas

darbiba - jadod kila un ta jaizpérk.

Kilu izpirk$ana ka sodisana

Kila, ka noradits Latviesu literaras valodas vardnica, ir saistita ar diviem lime-
niem — juridisko un spéles, rotalas limeni [Latvie$u literaras valodas vardnica 1980:
542]. Lai arT tie ir $kietami gana at$kirigi limeni, tomér kila tajos figuré ar vienu un
to pa$u nozimi — ta ir saistibu izpildes nodro$inajums.

Kilu izpirk$ana ir paradiba, kuru izskir ka horeografisko materialu apakskate-
goriju. Kilu piespriez, paredzot ari tas izpirk$anu, gadijumos, kad rotalas vai spéles
dalibnieks parkapj noteikumus [Sana 1988: 123, 131]. Batiba kilu izpirksana nav
pilniba suveréna, bet gan dala, kas ir atkariga un ari konstrué spéles vai rotalas norisi.

K3 jau minéju — katrai spélei ir savi noteikumi [Huizinga 1964]. Par notei-
kumu neievéro$anu seko atbildes reakcija jeb sodisana. Par kilu izpirksanu ka sodu
horeografijas konteksta raksta vairaki autori: Prindulu Pauls, Véra Rullina [Rullina
1969: 58-61], Mara Viksna [Viksna 1992: 185-194], Harijs Stna. Bet kiada jéga vai
nepiecie$amiba ir $ai sodiSanas formai, ar kuru simboliski soda gan spéles/rotalas
sabotieri, gan krapnicku? Viens no nozimigakajiem sodi$anas teorétikiem ir franéu
filozofs Misels Fuko, kurs darba Uzraudzit un sodit: cietuma rasands (2001) analizé
sodi$anas paradigmu mainu vésturé (ka no miesassoda pariet uz mazak miesiskiem
soda veidiem). Fuko uzsver, ka sods nav tikai sekvencials noteikumu parkapsanai,
bet ari disciplingjoss un socialo kartibu uzturo§s mehanisms ar izteiktu didaktisku
funkciju. Spélu konteksta disciplingjosais aspekts izpauzas taja, ka publiska kilas
izpirk$ana norada uz spéles neveiksmi vai noteikumu neievéro$anu, vienlaikus Jaujot
dalibniekam simboliski atgriezties spéles kopiena. Tadgjadi kilu izpirk$ana funk-
cioné nevis ka nopietns juridisks sods, bet ka ritualizéta socialas regulacijas forma,



KILU IZPIRKSANA LATVIESU FOLKLORAS HOREOGRAFISKAJOS MATERIALOS: SODISANAS .. 53

kas lauj parkapéjam reintegréties spéles telpa. So sodisanas aspektu iespéjams saistit
ar Fuko netiesi formuléto ideju par sodu ka reinkorporacijas procesu, kura mérkis
ir ne tikai sodit, bet ari disciplinét un atjaunot socialo kartibu, ietekméjot individa
uzvedibu [Fuko 2001: 211, 214-225].

Lai gan kilu izpirk§ana nav pielidzinama institucionalam sodam Fuko apraksti-
taja nozimgé, ta funkcioné ka simboliska discipliné$anas forma spéles telpa. Vienlaikus
kilu izpirkSana ir ne tikai disciplingjo$s mehanisms, bet ari spéles spriedzi un azartu
veicinoss elements. Risks dot kilu pastiprina dalibnicku iesaisti spélé, uzmanibu un
sacensibas dinamiku. Saja zina kilu izpirk$ana nereti attiecas nevis uz apzinitu notei-
kumu parkapsanu, bet uz neveiklibu, neuzmanibu vai zaudéjumu spéle.

Kilu tipologizacija

Citos publicéjumos, kuros apkopotas kilu izpirk$anas darbibas, to kategorizé-
$ana sastopama reti, biezak ta tick minéta ka horeografijas materialu sastavdala [Stna
1991: 111]. Pieméram, Prindulu Paula 1913. gada rotalu izdevuma Jaundikais un
pilnigikais rotalnieks kilu izpirk$ana iedalita divas grupas — kilas ar skapstiem un
kilas bez skapstiem [Prindulis 1913: 43-56]. LFK horeografiskaja kartotéka kilu
izpirk$ana iedalita desmit kategorijas, kuras apraksti sakartoti alfabéta seciba.

Ta ka kilas izpirksana ir sodi$anas darbiba, Sos materialus varétu ari tipologizét
péc soda un sodisanas kritérijiem un atribatiem. Kilu izpirk$anas darbibas iespéjams
iedalit péc ¢etriem kritérijiem:

1) izpildes forma;

2) iedarbiba;

3) izpildes rezims;

4) laika modulacija.

Izpildes forma. Saskana ar Fuko koncepciju ir tris soda izpildes formas:

1) fiziska sodisana jeb miesassods — sods notick ceremoniali ka teatris, un to

izrada publiski;

2) disciplingjosais sods — sods realizéjas caur cietumu, ieslodzijumu, uzturé-
$anas aizliegumiem, deportaciju; fiziskas kermena sapes nomaina cilvéka
brivibas atpemsana un regulé$ana;

3) panoptiskais jeb maigais sods — sodu realizé, novérojot, noskirot un uzrau-
got [Fuko 2001: 13-14, 16, 180-185].

Tomér Misels Fuko sodu apliko vairak caur miesas aspektu — ka tas iedarbo-
jas uz cilvéka kermeni un kada loma sodi$ana ir kermenim. Sods ne tikai ir vérsts
uz fizisko dimensiju, bet skar arl emocionalo un psihologisko. Pieméram, brivibas
atnemsana un deportacijas neietekmé tikai kermeni, tam lidzi nak ari emocionalais
limenis — izolétiba, vientuliba, pazemojums utt. Tadéjadi var veidot cita veida dali-
jumu — fiziskais un emocionalais sods —, kas $kiet ari piemérotaks kilu izpirk$anas
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kategorizé$anai. Danu psihoterapeits Jespers Jils (Jesper Juul, 1948-2019) gramata
Your competent child (2000) sodu un sodiSanu apskata bérnu audzinasanas paradu-
mos. Juls norada, ka pastav divi sodi$anas veidi: emocionala sodi$ana, kura sodamais
(autora gadijuma - bérns) tick sodits ar emocionaliem rikiem (klusésanu, ignore-
Sanu, draudu izteik$anu, kauninaganu, nosodijumu u. ¢.), un fiziska sodisana, kura
sodamais tick sodits fiziski (ickaustot, pérot, sitot u. c.) [Juul 2000: 89-117]. Kilu
izpirk$anas gadijuma varétu nedaudz parformulét un izvirzit jautajumu — kada veida
parbaude (emocionala vai fiziska) tick realizéta soda?
Kilu izpirk$anas pieméri:

Aizsien acis un ved pie diviem krésliem, kur starpa tuksa un parklita ar deki
vai citu kadu drébi. Sedetjs ka séstas, ta noséstas zeme.

(Uz torpa sedet, LFK 207, 504]

Kam kila pieder, tam jiiziet kiadu laiku aiz durvim pastavet, kamer ieksi
nokartojas. Kamér tas stav aiz durvim, tikmér, ja aiz durvim stavétags ir virietis,
sieviete iepem ideni muté, iegulas gulta un izliekas, ka nomirusi, ja aiz durvim
staveétdja ir sieviete, tad virietis iepem ideni muté, un to, kas stav aiz durvim, sauc
ieksa un liek vipam gulétaju bucot, teikdami, ka jabuco dzivs mironis. Tiklidz kil-
nicks iet guletaju bucot, tad tas vipam iesplanj acis visu iideni. 17 kila ir izspriesta

un kilnicks dabi savu kilu atpakal. [Mironi bucot, LFK 4, 67]

Viens pakapis uz keblisa, divi stav apaksa pie kebla, uzlikusi rokas viens
otram uz pleciem. Ceturtais, kuram kila jaizpérk, ieskrienas un, atspiedies uz 2
apaksa stavosajiem, censas palekties péc iespéjas augstak, lai varétu noskipstit uz
keblisa stavoso. Tik ilgi jaléka, kamer uz keblisa stavetijs nepasaka, ka nu jau
salds. Tad kila izpirkta. (Kirsus pliks, LFK 1955, 265]

Izpircéjam jaatnes tids pricksmets, kas ziema nesasalst un vasara neizkiist.
Un tas ir akmens. Kilu neatdod, kamér izpircéjs to nav izdarijis.
(Kas ziema nesalst un vasara neizkist, LFK 1968, 1234]

Piemérs Uz torpa séder (LFK 207, 504) skaidri ilustré fiziskas parbaudes formu,
jo kritiens un ar to saistitas fiziskas sapes ir sods. Butiska ir ari kilas izpircéja uzti-
césanas spéles situacijai. Kritiens tiek panakts ar maldinasanu, tadé| soda iedarbiba
realizéjas ne tikai kermeniska, bet ari emocionala limeni. Sada darbiba demons-
tré, ka kilu izpirk$ana balstas uz parsteiguma efektu un kolektivi raditu komisku
situaciju.

Savukart piemérs Mironi bucor (LFK 4, 67) iezimé emocionilo parbaudes
formu. Vieniba nav minéts fiziskais kaitéjums ka primara kilas izpirk$anas izpildes
forma, bet centrala kilas iedarbiba ir vérsta uz parsteiguma un pék$numa afekeu, kas
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jau vairak saistits ar emocionilo dimensiju. Saja gadijuma kilas izpircéjs klast par
kolektivas uzmanibas objektu, savukart paréjiem dalibniekiem §i situacija ir izklaide.
Tadéjadi disciplingjosais aspekts Seit realizéjas caur publisku nerro$anu un emocio-
nalu iedarbibu, nevis miesisku sodisanu.

Butiski atzimét, ka stingra robeza starp fizisku un emocionalu parbaudi ne vien-
mér ir nosakama, jo vairakas kilu izpirk$anas darbibas vienlaikus ietver gan iedarbibu
uz kermeni, gan emocionalu ietekmi. Tadéjadi tas var vienlaikus kalpot gan par fizis-
kas, gan emocionilas parbaudes formam. Sadu gadijumu labi ilustré piemérs Kirsus
plikr (LFK 1955, 265), kur fiziska parbaude biitu attiecinima uz izpirk3anas pirmo
dalu - ieskrie$anos un lek$anu —, bet emocionalas parbaudes aspekets attiecinams uz
publisku bu¢o$anas aktu un nenosakamu izpildes ilgumu. Tadgjadi kilu izpirk$ana
vienlaikus parbauda gan kermeniskas spéjas, gan individa gatavibu paklauties spéles
noteiktajam socialajam situacijam.

Tomeér kilu izpirk§anas materialos sastopamas ari tadas izpildes formas, kas vai-
rak saistitas ar atjautibas, ar intelektualo parbaudi. Ari LFK kilu kartotéka atseviski
ir izdalita kilu kategorija Kilas — to veiksanai nepieciesamas zindsanas, atjautiba,
viltiba. Tadéjadi var izskirt un piedavat vél vienu parbaudes formu - intelektualo
parbaudi. Kas ziema nesalst un vasara neizkiist pieméra (LFK 1968, 1234) izpirk$ana
balstita un tendéta uz zinaganam, jo nepiecieSams atrast un atnest prick$§metu, kas
atbilstu kilas izpirk$anas nosaukuma ietvertajam nosacijumam (pieméram, atnest
akmeni). Atskiriba no daudziem citiem kilu izpirk$anas veidiem, $eit uzsvars nav
likts uz kermeni vai emocijam, bet gan uz atjautibu un zina$anam. Tas liecina, ka
kilu izpirk$ana horeografiskaja folklora nav reducéjama tikai uz nerro$anu vai dis-
komforta radiSanu, bet spéj funkcionét ari ka intelektuals parbaudijums.

Iedarbiba. Saja kategorija ietilpinami tie soda aspekti, kas saistami ar sodisa-
nas mérki — ka iedarboties uz sodamo un ko konkrétaja gadijuma japanak ar kilas
izpirk$anu. Spélu pétnieks Pols Dz. Brusters (Paul G. Brewster) raksta, ka kilu
izpirk$anas mérkis ir ne tikai miesisks diskomforts, bet arl pazemosana un kauni-
nasana [Brewster 1948: 76]. Brustera domu var papildinat ar Fuko apsvérumiem, ka
sodam, lai tas darbotos, japaklaujas noteiktiem nosacijumiem — tam jabut nepati-
kamam, apkaunojosam, publiskam un teatralam (ka rituals) [Fuko 2001: 98-104].
Pazemo$anas un kauninasanas vieta ierosinu lietot vardu nerrosana, jo tas ietver
izsmie$anas, mulkosSanas un kaitinaganas nozimi, ar ko var ari saistit pazemo$anu
un kauninasanu. Turklat janem véra, ka viena un ta pati darbiba var tikt uztverta
atskirigi — vienam ta $kiet pazemojo$a, citam ta izraisa smieklus, vin$ to uztver ka
nekaitigu spéles sastavdalu. Saja zina bitisks ir kilas izpirk$anas materialu apraksto-
Sais elements — teicéja sniegtais informacijas konteksts. Pieméram aplukosim divus
dazadus aprakstus ar nosaukumu Kirsus pliksr — LFK 1168, 1942 un LFK 1968,
813 —, kur kilas izpircéjam janobuco kads.
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Kilu izpirk$anas pieméri:
Kirsus plike: lick kadu nobucot. [Kirsus plikt, LFK 1168, 1942]

“Kirsus plikt” — nosprieda, cik kirsu japlic un no kida koka. Tad bija jaiet
pie kada un tas jabuco. Parasti lika bulot kadu, kas nepatik. Tas bija tikai lieliem
puisiem un meitam. (Kirsus plikt, LFK 1968, 813]

Pirmaja gadijuma (LFK 1168, 1942) teicéja apraksts ir gana lakonisks un neie-
zimé norises iedarbibu, turpreti otra gadijuma (LFK 1968, 813) teicéja min, ka parasti
lika bucot tadu, kas nepatik, kas savukart jau pieskir kilas izpirk$anas norisei noteiktu
mérki. Sis piemérs labi ilustré, cik nozimigs ir teicéja sniegtais konteksts. Pirmaja
varianta darbiba $kiet neitrala, savukart otraja ta iegust izteiktu nerro$anas funkciju.
Tapat jaatceras, ka kilu izpirkSana ir spéles dala, tapéc $o darbibu mérkis funkcioné
ar1 ka jautriba. Pieméram:

Kilas izpircéju aizved un noliek pie siltummiirisa, tad viens no dalibnickiem
(tam neprasot) iziet ara pie krasns un notriepj ar sodréjiem kadu drébes gabalu.
Ieksa iendcis, tas rauga, krasns ture'tdjam nemanot, novilkt ar sodre'jaino Zupam
gar seju tam, kas tura krasni. Piréjie sauc: “Nu ir spelte apgriezta!”” jo sapro-
tams — visa turétdja seja nu ir pilnigi melna. Visiem izcelas liela jautriba.

[Spelti apgriezt, LFK 1935, 6024]

Vienibas Spelti apgriezt (LFK 1935, 6024) apraksta kilas izpircéjam nosméré
seju melnu, radot, ka apraksta teicéja, lielu jautribu. Lidzigi Fuko aprakstitajam soda
teatralitates aspektam, ari $aja kilas izpirksanas darbiba batiska ir publiska reakcija
un kolektiva jautriba, kas nostiprina grupas kopigo iesaisti disciplinéjosaja procesa.

Apkopojot kilu izpirk$anas iedarbibu, var izvirzit $adus sodiSanas mérkus:

e nerrosana;

e jautribas veicina$ana;

o veiklibas, izveicibas parbaudiSana;
o maldinasana;

e miesiskas sapes;

¢ kontrolésana;

e atjautiba u. c.

Soda izpildes rezims. Paraugoties uz sodiSanas paradigmu mainam, kuras
apraksta Fuko, var novérot, ka pastav ari dazadi soda izpildes rezimi un veidi, ka
realizéjas sods. No vienas puses, ir iespéjams runat par sodu, kas tiek piemérots soda-
majam un kura gaitu vins isti nespéj ietekmét vai apzinati noteike. Sadu soda izpildes
rezimu ilustré Fuko piemérs ar navessodu un miesassodu 18./19. gadsimta mija [Fuko
2001: 13-16] unJula piemérs par vecakiem, kuri ickausta savu bérnu, lai soditu [Juul
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2000: 89-117]. No otras puses, cksisté sods, ko sodamais isteno pats sev un kura
gaitu vins, lai ari nosaciti, spéj ietekmét. So soda izpildes rezima veidu labi ilustré
Fuko piedavata panoptiska soda forma, kura sodamais tick uzraudzits; varas neséjs
ir pats sodamais, kur$ tadéjadi discipliné sevi un pats sev isteno sodu [Fuko 2001:
177-205]. Tapat ari japiemin Jula piemérs, kur bérna sodisanai ka blakusefekts bérna
paradas ipasi izteikta vainas apzina un paskritika, kas istenojas ka ickséjs sods, ko
sodamais isteno pats sev [Juul 2000: 110-117].
Kilu izpirk$anas pieméri:

Skursteni skatities — uzlick meteli vai svarkus uz galvas un liek skatities pa
piedurkni uz angsu. Kads no augsas ielej piedurkné iideni, un kilas izpircéjam
viss uz galvas. [Skursteni skatities, LFK 1960, 523]

Piparus liek sagriizt. (Tad vipam ir janosétas uz zemi un ar pakalu jasit, ta
ka kad vins griztu.) (Piparus liek sagriizt, LFK 647, 1365]

Piemérs Skursteni skatities (LFK 1960, 523) labi atbilst pirmajam soda izpildes
rezimam, kur soda izpildes norisi kilas izpircéjam kontrolét un ietekmét ir gandriz
neiesp&jami, jo vinam ir tikai jaskatas caur piedurkni. Soda efekts rodas no negaidi-
tibas un citu dalibnieku iniciativas. Tas Jauj $o darbibu interpretét ka spéles situaciju,
kura parégjie dalibnieki islaicigi iegtst kontroli par kilas izpircéja pieredzi. Savukart
pieméra Piparus sagrizt (LFK 647, 1365), kas iezimé otru izpildes rezimu, soda
darbiba tiek realizéta pasa dalibnicka izpildijuma. Kilas izpircéjs $kietami brivi var
kontrolét pasu izpildes norisi, izvéloties, ka un cik spécigi sitis savu dibenu pret zemi.
Kilas izpircéjs ne tikai izpilda uzdevumu, bet ari nosaka ta tempu un intensitati.
Si situacija lidzinas Fuko aprakstitajai paddisciplinésanas formai, kur individs pats
klast par noteikumu izpilditaju.

Laika modulacija. Misels Fuko pauz atzinu, ka sods, kam nebitu gala, biitu
pretrunigs — sods notiesatajam rada gritibas, ko, atkal kjuvis godigs, vins nekad nevarés
izmantot, biis tikai spidzindsana, un visi mégindjumi to parveidot sabiedribai biitu vel-
tas pisles [Fuko 2001: 100]. Vinaprat, sods ir terminéts (kaut gan vélak Fuko apraksta
novéro$anu, uzraudzi$anu ka nepartrauktu soda formu), tam piemit noteikts laika
ierobezojums. Lidzigi var atsaukties ari uz spéli, kas noris vienmér konkréta laika
perioda. Tomér sods ne vienmér var but terminéts precizi, iespéjams, tas pat nemaz
nav terminéts. Pieméram, cietumniekam péc ieslodzijuma ne vienmér sanak ieklau-
ties sabiedriba, jo vin$ var sanemt sabiedribas loceklu nosodijumu, tikt izoléts un
atstumts, turklat vinu joprojam uzrauga socialie dienesti, un tas nozimeé to, ka sodi-
$anajoprojam turpinas. Par neterminétu sodu netiesi, bet pastarpinati raksta ariJals,
kur§ min, ka bérna neterminéta ignoréana, nenosakot soda beigas, rada nekonkreé-
tibu, kas izraisa emocionilu trauksmi un nemieru. So apsvérumu dél var uzskatit, ka
sodam piemit savs termins, tacu ta nosacijumi var biit gan terminéti, gan neterminéti.
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Kilu izpirk$anas pieméri:

Kilas izpircéjam janoauj basas kajas. Tad apgérba piedroknés iebaz slotas
katu, ta vips nevar roku kustinat, bet tds stav ka sparni. Péc tam viens sit “Dzérvei”
pakajam ar natrém (dzelteném). “Dzérve” nevar aizsargaties, td skrien, cik jaudas.

[Dzérves, LFK 474, 23]

Stav rinda virietis blakus sievietei un dod ar lispam isu sérkocinu vai salminu.

Jaaizvelk lidz galam. (Telefona vilksana, LFK 1600, 24677]

Neterminétu kilas izpirk$anu ilustré piemérs Dzérves (LFK 474, 23), kura isti
nav noteikes, cik reizu un cik ilgi tiks sists pa kajam, tapéc nevar konkréti definét
bridi, kad kila bus izpirkta. Nenoteiktais izpildes ilgums rada situaciju, kura kilas
izpircéjs nevar precizi paredzét soda beigas. Sinenoteiktiba pati par sevi klist par dalu
no soda iedarbibas, jo pagarina spriedzi un gaidas. Toties terminéta kilas izpirk$ana
ieziméjas pieméra Telefona vilksana (LFK 1600, 24677), kur kilas izpirk$ana beidzas
bridi, kad sérkocins vai salmins ir padots lidz rindas galam. Pretéji iepriekséjam
pieméram Seit soda robezas ir skaidri definétas. Kilas izpirk$ana noslédzas lidz ar
konkréta uzdevuma izpildi, tadéjadi uzsverot spélei raksturigo noteiktibu.

Secinajumi

Kilu izpirks$ana ka soda forma ir mainigs fenomens. Ka Fuko apgalvoja par
soda veidu parmainam, ari kilu izpirk$anas veidi ir mainigi, parejot no miesas lidz
intelektualai soda formai. Atskiriba no institucionalam soda formam, kilu izpirk$ana
horeografiskaja folklora parasti funkcioné ka neérta, komiska un simboliska sankcija,
kuras meérkis biezak ir kolektivas jautribas un spéles dinamikas uzturésana, nevis
nopietna pazemosana vai vardarbiba.

Izpildes formu daudzveidiba liecina, ka kilu izpirk$ana folkloras un horeografis-
kaja tradicija nav saistita ar vienu konkrétu soda veidu. Dazados pieméros parbaude
var bat vérsta uz kermeni, emocionalo dimensiju vai intelektualajam sp&jam, tomér
visos gadijumos ta paredz noteikta uzdevuma izpildi spélétaju vai rotalnieku klat-
butné. Tas norada, ka batiskakais nav parbaudijuma saturs, bet gan pats izpirksa-
nas process ka spéles, rotalas sastavdala, kas vienlaikus uztur spéles dinamiku, rada
papildu spriedzi un nodrosina kolektivu iesaisti spéles vai rotalas norisé.

Iedarbibas kategorija parada, ka kilu izpirk$ana dominé nevis fiziska kaitéjuma
radi$ana, bet dazadu socialu un emocionalu reakciju ierosinagana. Daudzos gadiju-
mos kilas izpircéjs tick nostadits neparasta, neveikla vai komiska situacija, kas izraisa
paréjo dalibniecku smieklus un uzmanibu. Tadé] kilu izpirk$ana drizak interpre-
téjama ka simboliska un teatralizéta darbiba, kuras mérkis ir nevis sodit burtiska



KILU IZPIRKSANA LATVIESU FOLKLORAS HOREOGRAFISKAJOS MATERIALOS: SODISANAS .. 59

nozimé, bet gan uzturét spéles noteikumus, vienlaikus radot kolektivu izklaidi. Saja
aspekta ipasi nozimiga klast kilu izpirk$anas performativa daba.

Savukart izpildes rezimi parada, ka kilu izpirk§ana nav vienkarsi individuala
darbiba, bet socials process, kura iesaistiti arl pargjie spéles dalibnieki. Dazos gadi-
jumos kilas izpircéjs pats veic uzdevumu, citos izskiro$a nozime ir citu spélétaju
darbibam vai reakcijam. Tas liecina, ka kilu izpirk$anas nozime veidojas nevis izo-
léta darbiba, bet gan kolektiva spéles situacija. Tadéjadi kilu izpirksana funkcioné
ka mehanisms, kas stiprina grupas savstarpéjo mijiedarbibu, atgadinot par kopigi
pienemtajiem spéles noteikumiem.

Laika aspekes kilu izpirk$ana atklaj, ka nozimiga ir ne tikai pati darbiba, bet
ari tas ilgums un izpildes nosacijumi. Dala uzdevumu noris talitgji, bet citi paredz
ilgstosaku vai nenoteiktu iesaisti. Sadas atskiribas ietekmé gan kilas izpircéja piere-
dzi, gan visas grupas spéles dinamiku. Laika modulacija tadéjadi klast par vienu no
mehanismiem, ar kuru palidzibu tiek reguléta spéles intensitate.

Takakilu izpirksanas apraksti ir atdaliti no spéles norises, ir sarezgiti pilnvertigi
analizét $o darbibu spéles konteksta un noteike tas funkciju spéles strukeiira. Saja zina
folkloras materialos, kas attiecinami uz kilu izpirk$anu, grati atrast plasaku konkréto
kilu izpirk$anas darbibu sakaribas ar spéli. Ka jau tika minéts, kilu izpirk$anas norisi
kontekstualizé teicgjs, tapéc — lai butu iespéjams neparprotami interpretét kadu no
kilu izpirk$anas veidiem ka apzinati pazemojo$u, butu nepiecieSama detalizétaka un
plasaka informacija par to izvéles kritérijiem, kontekstu un izpildes situacijam. Bez
$adas kontekstualas skaidribas pastav risks parinterpretét ricibu, pieskirot tai vien-
nozimigu nozimi, kas var neatbilst pasu spélétaju nodomiem vai spéles dinamikai.
Interpretacijas precizitatei butu nozimigi iegtt vairak informacijas par to, ka pasi
teicéji uztver konkrétas spéles epizodes. Pieméram, vieni var uztvert skapstisanos ka
pazemojosu vai neértu darbibu, turpretim citi — ka rotaligu un smiekligu epizodi.
Sadas uztveres atskiribas norada uz to, ka nozime nav fikséta pa$a darbiba, bet rodas
situativa un no kultarkonteksta atkariga pieredzé.

Saisinajumi
LFK - Latvie$u folkloras kratuve
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